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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ОТД-ЬЛЪ ПЕРВЬ1Й. 

Учен1е о карательных^ м-Ьрахъ. 

г л А в А I. 

§ 35. Общ1я руков<щя1Щ|я иач^ла, опредЬаающш оОъемъ ж оодержавхе 

карательной деятельности государства. 

• § Зв. Общ1Й очеркъ ра8вит1я этой деятельности. 
§ 37. Современный карательный системы. 
§ 'ЗВ. Основцыя требования, которьшъ должны удовлетворять каратедь- 

ЯЫЯ М']^рЫ. 

§ 35. Изъ установленныхъ выше общихъ начиъ вытвЕаютъ 
•(яйдушщЫ во^ювев^яI 

1) Каратедьшя д^^якцыиють дошхеа быть ч^омршеевр см- 
4о|ра оп х^гршлешА жъ ишзп ■ устрашевпо; е« ебьемь^ формы 
и мдерваше ле долашы заиючап къ ееб1Ь ж иалЫжшхъ сд^Ьдовъ 
мтъ 1ру!бы1ъ опршлежШ. 

2) К1&рюе1ьвая д'Ьяхе^ьностъ, жо-вторыхъ, не должва про- 
стираться за пределы гЬ'хъ случаевъ^ въ жоторыхъ важа8ав1е 
жввбходино^ илж, говорж ивыми словаии, жакааав1е во должво быть 
примЬвяшо раеударствоиъ въ тЬхъ щчаюъ, жогда ово съ пользой 
шшетъ бять замЪвено ивыив, бол'Ье мягквмж м1|тмв (жривцивъ 
^кожмш жарательной д'Ьятешвоств). 

3) Оставаясь въ ]1редй1ахъ^ очсрчвжаеныхъ тольво что ува- 
^^аввымъ врвщипокъ^ карательная д1^ятельвость доляша^ дал'Ье, 
пржчЕНять кавъ можно мвв^Ье страд«В1й людямъ (нривцвпъ минв- 
малмаотв зла въ нвва8ан1и). Это значить, что государство доляшо 
избирать тав1Я жарательвня мЪры и такъ организовать ихъ^ чтобы 
ве причинять никакихъ ненуяшыхъ для 11редунрбщев1я престу- 
плев1й страдами. 

4) Это начало дооолняется еще требовав1емъ, чтобы кара- 
тельная д'Ьотельность Ее содержала въ ееЬь никакихъ елементавъ, 
иогущихъ то^оаить нравственный прогреесъ народа > развипе въ 
немъ высокихъ, альтрунстическихъ чувствъ. Грубыхъ варатель- 
ныхъ мЪръ, хотя бы въ общемъ он'Ь причиняли не бол1&е стра- 
данШ наказуемому, ч^Ьмъ друг1я м'Ьры, государство безусловно 



— 4 — 

■ 

ДОЛЖНО нзб1^гать. Точно такяе оно должно идб1Ьгать всявихъ гру- 
быхъ чертъ въ организацш выбранныхъ варательвыхъ и'Ьръ. На- 
назашб должно посильно служить прогрессу общества и ни въ 
вакомъ случа-Ё не должно тормозить его. Между т1^иъ, рядъ при- 
м'Ьнешй грубыхъ варательвыхъ средствъ, разсЬянный въ обществ^Ь, 
будетъ до изв1^стной степени подерживать нравственную грубость 
народа, будетъ затруднять развит1е въ народ'Ь уважешя въ чело- 
в1&чесвой личности. Притомъ, грубость навазашй противор^Ьчитъ 
задач'Ь исправлев1я преступнивовъ. 

Обращаясь теперь въ прошлому и настоящему варательной 
деятельности, я должеиъ зам'Ьтжгь, что уваэанвыя начала, съ 
течен1емъ историчесваго развипа, получали все большее осуществле- 
Н1е, но въ большинстве государствъ не вполне осуществлены еще 
и въ настоящее время, вавъ вы сейчасъ сами въ томъ убедитесь 
изъ очерва развитая варательнаго миетитута. 



Общ1й очеркъ развит1Я карательной д'Ьятельностн госу- 
дарства. 

§ 37. Въ настоящее время представляется уже нвсшнеавымъ» 
что уголовное право въ евоемъ развмпи, повошду, последовательно 
проходить еледуюпцж ступени: первую ст;пеш ооставляетъ ацоха 
вровавой месггИ) вторую— моха, тажъ наз/, вонмознзрй (сопро- 
вПюпез), третью — эпоха государственвой меоти и устрапюшя, 
чеггвертую— переживаемую нами теперь^— апоп пснхологичесваго 
лринужден1я и исправлешя. 

Въ отдаленную моху догосударствевиаго быта, въ првим- 
тввныхъ обществеяньп^ъ союзахъ^ всявая обида, нанесенная чле- 
номъ одной о^ественной группы члену другой^ считалась обидой 
всей общины и влевла за собой несть последней общины первой. 
ДревнейшМ общественный союзъ— -это тесно 4^одпенная родовая 
община, во главе воторой стоить сгарейшина, обладающ1Й беагра- 
ничной властью падь каждымъ членонъ общины. Его безгршич- 
яой властью и священными обычаями общины и поддерживался 
порядовь внутри последней. Частная месть, госяодствовавшая въ 
сфере взаинныхъ отнош0н1й примитивныхъ общинъ, не имела 
места внутри общины, между членами одного и 1!«го же родового 
союза. Древняя несть, справедливо замеч[аегь Шстъ, была местью 
родовой ^). Первоначально она ианравлялась на всяваго члена 
общины обидчива, на всю общину, п обшаннымъ мстить^ по сви- 



') Ро8(;, Сгопс1п8з с1. еГгшо1о^18с11еп Типвршйепг, Вй. (1894), 228, ср. \Ый 
лтр, 235. 
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д^Ьтвпетау Поста, $ътлсц всятй чжть обвжешной общины. Пр1 
ат^мъ, месть бша ое вравомъ, а священной обвзанвветмо, не- 
иснод&ен1е которой грозню навмчь гнЪвъ боговъ и рашыя бЪды 
на всю общвну^, я уыотавшШся почему-либо отъ испоявеш вюой 
священной обяванаоети всегда подввргахся суровому вшсватю^ 
тЪкъ наир., да1ке уше въ IX в^^в'Ь, у франювъ сыновья убя** 
таго^ предпочитавпие болЪе насдапдаться повоемъ, ч1аъ утру- 
ягдатБ себя местью^ лишались всего отцовскаго им'Ьн1Я. Съ тече- 
н1вмъ времени обычай кровавой мести подвергается разлнчжымъм 
все болыпимъ ограничешямъ: обязаивыми мстить являются уже 
не ве1^ члены даннаго родового союза, а лишь н^Ьиоторые, нахо* 
д<Щ1еся съ обиженнЕшъ въ опред1У[енныхъ стеншяхъ родства; 
точно тате месть нагчинаетъ направлиться у»е на - обмдч)1ва и ва 
иав'Ьопый и вое бол^&е тесный кругь лицъ наъ рода обидчива и 
т. д. И съ иостепеннымъ расиадешемъ древияго родового быти^ 
съ постепеянымъ культурнымъ развит[емъ и обравовш1емъ все 
бол^е жруияыхъ общественныхъ союювъ изъ нриш^тивныхъ 
общянъ;, 8ТИ ограиичешя нести все болФе 'нврос1яли. Изъ сви* 
щениой обязанности^ месть все бол1^ ста1гови11»г тольв^ нравфмъ, 
и для оеуществлею! Мого права ставятся вое больш1и (н^^ниче- 
.шя; оно ограимчмвается, напр./ И8в1ия'вымъ сроммъ; во иро* 
шеств1и Нотораго мстить уке нелваи и т. п* &^е бол'Ье входить 
въ уоотреблеш* вшгужныя, шировыя сд&п»^ тамь наз. сошров!* 
ШпеЗ) т.^. взят1е вавм1Ьвъ мести изв1Ьстиой. платы, июйспаго 
выкупа. Въ . древи1Ьйшую эпоху ^ когда месть была а1ящеивою 
обязанностью, так1я сделки, разум'Ьется, не допускались* Но, съ 
течешенъ вреиеии, оиФ вее^:чаи|» зам11няють месть; при мзв:Ьстныхъ 
услошяхъ, напр., но прошествш язв&стиаво срок, ири И8в*€1тнай 
стеП№й родетва съ убиты«ь и т. п.,— приияпе выкупа стаювитея 
дажеобязательнымъ, а месть зацющаетея; уетавюливаиггся, далФе^ 
особый таксы для вывуповъ, ст^сяяюиуи промзволъ дицъ^ ицАю* 
щихъ право на выкуоъ и т. д. Съ возвикновешеиь государства, 
часмаи месть еще бо4гЬе ограничиваеггм и, накоиецъ, совершеимо 
воспрещаетои гоеударствомъ. Государственная влас1ъ сеачала обла- 
да«1Ъ карательною властью въ небольшомъ объеме и чаще внету- 
паегь въ ^лм посредпка мевду спорящими сторонами, втмаи 
въ сбою пользу за свое вм^Ьшательство особую плату. Но, зат^^ъ, 
постепепйо усиливаясь, государственная власть все бол^ распш- 
риеть свою карательную дЪятельность и окончательно устраняетъ, 
иахмецъ, вшъ частную несть^ такъ и коипозицш. Однако, обы- 
"Ай кровавой месте чрезвычайно упорно держался у народовъ м 
исчезаеть окончателмо лишь послЪ многихъ в^Ьховъ культурна1^о 
развит}»; остатки атого обычая до снхъ поръ щс сохранились 
кое-гд* въ Ёвроп1^ (нащр., у черкесовъ). 
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Осговдая въ стеронЬ детый и сосре^^охочивая свое вщ|||Ш1е» 
на главшпъ осавовныхъ черхахъ история[вскаго рюмш к»рахе1ь* 
вой Д'Ьятедьности государства^ иы иожемъ отнЬткь въ момъ. 
рмват|м два перюда. Первый оерюдъ тяветсв съ ипюля вовви- 
]ш«вев1я 8Т0Й }[/ктежьЕ0сп вшоть до вовца ХУШ вЬва и отм&- 
чшь преобжадашемъ двухъ стремлешй/ стрш1енШ въ имхге и 
устрашевш). Карательвыя сжстемы втого 1кр1ода п(фамютъ своей 
жестовосты». Гдаввое мФсто въ ни1ъ пржнамежжть раашЕвп^ 
ав'бревшъ формалъ сиертвой вазни и т^^леевыкь навюав1Я11ъ^ 
которыв щедро расточались ашоеодатешш не только м пввш 
престушев!!, но нер!Ьджо и ва неваяшые просхушш- По содерра- 
шю своему нава8ав1е въ то время бьио прмвяе вс0Ю и мавшшъ* 
обравохъ фямчеовимъ мучстевгь. При етонъ наябсхЪе щбия я 
ВЮ0Т0В1Я формы репресс1ж орикЬнялись 1феммущбСтвввнФ въ шцамъ^ 
цжзшйхъ слоевъ обв^ества, нмзшмхъ сосмвШ* . Ооомвмыя раии- 
ш отчетлвво отражались въ уголовномъ оавомодвтелмхгвА того вре»^ 
меви и, щипгомъ, отражаись двошишь обравамъ: шноервыхЪэ лвц» 
высших! соелов1й совсЪнъ или почти еовейшъ т подвит лио^ вИ^- 
кадпфымь иоворнымъ и еуровымъ ваваэвшвмъ^ вморымь ]0мд4еявЛ11 
лица нмашихъ сословШ; во^вторыхъ, нер&0с |«м1вум19вть д!ш1я 
р^Ьвво ивм^^ялась въ зависимоетц отъ тосо^ шнфвмвмсь ли это 
д!Ьви1е вр^тивъ лмца выошаго иди яизшаю оослев1я. Ва мемъ 
эанадА Еврош!, въ предалж1нв1в в^^вовькмхъ сто1йспА(Хг-ХУПи.)^ 
духевеиство и дворинетво были госаодопующинм |С0«10В1ЦМм я. 
иолмяалжсь почти совершеввымъ и8ьят1в1П| огь смертмй вамш 
и т^Ьлесныхъ ва«18ан1й. 

Въ женцк ХУП! столМя вввтвми^ о|0внпмюя трвходъ 
п вовой впох^Ь въ раавитш харвтельной дЬятевьностМ) въ амх^, 
отмЪчешюй вшшравюмъ т^ъ варательвыхъ вАръ^ вморив пияюдг 
ствовали въ сшржшнхъ «мгонодательствахъ. Въ ато время и №. 
лшпфвтур^ и въ обцсстверомъ мн1Ьн1ж вовжввхо новое, гуяшоюе 
теченЕе^ яаст<^йво требюавшее уничтожеви и^кввюрнхъ вром-* 
шхъ формъ уголовной реореосш, вевставамвее вообще протмвъ 
ямстовосп навазвиШ и 1фоводявшее иной уже ввглядъ иа ц^ 
бту111ен1е и преступнива. Со времеви з&амгамвато 1|швт» Б«ипрш 
престуолешяхъ и иавазав]яхъ^ все хроияе стали рраяавапся- 
протесты щ)отивъ пытви и смертной вввни. Овжсав1е воашшщхъ 
безобразШ тюремиаго завлючешя, сделанное /1^иомъ Г€М|)|1М[ъ, 
сраву обратило на себв большое ввжнаше о6я(ес«ва я вавояеда* 
тедей и послужило оильлымъ толчвомъ къ развитию тюрмвшо 
вопроса и реформе въ области тюремиаго 8авлючев1я. На иовецъ 
XVIII в^Ьва выпала дйвтельность тавихъ выдяющихсв людей ^ вавъ 
марживь Бевжар1я^ Беитамъ, Джонъ Говардъ^ Вольоеръ и до., же* 
торые суи'Ьли вызвать и пом^яфть новое гуманное движете- въ 
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рашаъ точжахъ угмовнаго вакоиодатвдьетвэ. Въ нхъ щц^% 
нашло себЪ яркое выра»ен1б и сильную цомврхжу то гу])1анв09 
даи]ВбН1е въ сферЪ утоловнаго законодательства, которое зам'Ьтно 
уже подготовлялось съ начала ХУШ столМя. И, въ свою очередь, 
новыя идеи своимъ влхянхемъ на общество и законодателей, въ 
значительной м^^^^ обязаны круннымъ иш'Ьнен1ямъ въ обществен* 
номъ щоЬ^ щ)ДГО!СОвнвпишъ общество въ восар1ятио яхъ. Эпоха 
гобнодртва вромвыхъ форкъ уголовной ренрессш была вм^Ьст^ 
О гкшь акохой ирайре грубаго.отношешя въ че^^ов'Ьческой лично- 
сти воо(^ |ъ люрмъ низцщхъ сословШ въ особенности. Но 
иостененяо полоксшо личности въ государстве^ и&мЪшцось и она 
оем1одилы9^ иаъгдодъ гнетам всесшьиой шаищейсиой оцени госу-^ 
дррства. Все бол^ стушернвалнсь, а ват^иъ исчезали и р^Ьзиш 
1рвшщы между со«10б1Ш1и.'Гу манное движеше въ сферЪ уголцвэаго. 
юкошм|ательстна находилось въ несом«кйнной связи со вс^^ми этими 
тстшяму о1^с!С1веп|ай жизрц и чйщью ,по1щ^щт%^щ>^ ч»тф 
вызывалось ими. 

Дод» &цшемъ литературы и увараиныхъ изм'бвовШ въ об-^ 
щвствеииои^ь скр9^, щ^^щнш сфр(^1Мйр1я зако|В[рд|а»<ей-гС1фв1|»т1е 
ощтшть цреступнику и убтраши1ь граждаиъ врФлищамъ чудол 
щнщшхъ сфрадавШ Щ1!асхррв(ръ— есля л не иасявлц <^с^^мь, 
то, по крайней м6р1^, силыю «слцб'Ьли и должны были вс9 бол^ 
отскуцать {федъ коными щеями^н отремлпшии. С(^ врсиониМонт 
теокье и. Вш«фЙ1 стала уже несомнфнши!»^ чфо не столько тч 
стовос^Ь) свольво неизб^жносщ» нар1з^ш нцла1*ае1(ъ вр^пву» узд; 
на првотудлеще^* и вредить стараго принцдаа устрашешя^ требо^ 
ваиншо^ щбыхъ и жестошхъ навааашй^ былъ уже овончат!Вльно 
и(мпрванъ. . И даугое руководящее стремлеще с;артниыхъ мвоно^. 
Марлей, стремлеше &ь достаточной силой отмстить престунвивуг 
все бм'Ье утрачивало лодъ собой цочву. Стало ясво^ что собствен^ 
щлШ 1нтере(1^ 1юоуд9р01»» требу е(гь, чтобы оно не осебеиио усерд- 
ствовало на иоприщ'Ь отмщеша, не истребляло и не ув!|^чило пре* 
щщшшт^, а лучше носмрамс^ бы извлеч;^ дюр себя имь^у иаъ 
ихъ рабочей силы. Въ тому же статистика черезъ некоторое 
время иовазала, что цреетуолашн въ значительной м1^рЪ вагасятъ 
отъ сод1альныхъ условШ^ что общество, но словамъ Бетлн, вмЪетъ 
лишь т4хъ лреступнивоиъ, воторцхъ оно вполн^^ заслужиааетъ. 
Мстить преступнику^ тавимъ обрааомъ, со стороны общества я 
9е еовсбмъ онравед1иво. Продолжая . ваходрть себ^ горячихъ за- 
щитниковъ въ литератур1^ въ течаще всего XIX стол^^т^я, им1№ 
ихъ ивъ настоящее время, идея вовмеедая стала заметно исходить 
нзъ законодательствъ съ ХУП1 стол'Ьт1я, а въ .настоящее время 
ЛЩ№ слабые отголоеви еюй идеи ногутъ быть подмечены въ н'6- 
которыхъ законодательствахъ. И въ то же время съ, ХУШ в« все 
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6о^п»ш^й доступъ въ сферу уголовнаго правосудая начинать пе- 
^гучать— идея исправлея1я. 

Совреиенныя карательный системы. 

§ 38. Подъ вл1ятемъ укдваняыхъ гуманныхъ в-Ьяшй й идей, 
карательные системы въ течен1е 111 в'Ьва глубоко и р1^дко изме- 
нились. ТЪ м'Ёры, который были цевтромъ стариняыхъ варатель- 
ныхъ системъ, и, по объему своего прмм1Ьнен1я, играли нервен-^ 
ствующую роль — смертаая казнь и т^есныя наказанМ,— въ 
совреиенныхъ системахъ или совсЬиъ не имФюгь м^Ьста, или 
сохранились въ вид1^ аротивор1&чащихъ духу современныхъ зако- 
нодательствъ остатвовъ старины. Центръ тяжести карательной 
системы переместился, первенствующее место заняли развыя формы 
лишешя свободы. Надо заметить, однако, что типъ карательной 
системы, СЛ0&МВШ1ЙСЯ въ течение XIX столепя въ больпшнспе 
цивилизованныхъ государствъ и существуюпцй въ нихъ до еихъ 
поръ, носить смешанный характеры наряду съ новыми воззре- 
шями и вызванными ими новыми формами ренрессш, въ немъ 
сохранились въ большей или меньшей степени и следы старыхъ, 
откившихъ стремлен1й-- остатки старинныхъ карательяыхъ системъ 
въ виде, напр., смертной казни. Лишь некоторые кодексы, воз- 
никш!^^*^ въ конце XIX столепя, напр. Голландское Улоаен. 
1881 г., совершенно свободны отъ подобншъ осггатковъ старины. 
Такимъ образомъ, указанный въ § 35 основный начала въ боль- 
шинстве государствъ далеко не выполнены еще до еихъ поръ. 

Карательная система нашего действующего права также но- 
сить смешанный характеръ въ указаннохъ выше смысле. Е^е 
въ большей степени, чемъ мнопя друпя европейсшя законода^ 
тельства, она сохранила въ себе остатки отжившихъ уже инсти- 
тутовъ. После изменешй, внесенныхъ закономъ 10 1ктя 1900 года 
объ отмене ссылки, карательная система нашего главнаго уголов- 
наго кодекса —Уложешя о наказашяхъ уголовныхъ и исправитель- 
ныхъ— имеетъ следу ЮЩ1Й видъ: 

Смертная казнь съ лишетемъ всехъ правъ состояшй. 
Каторжный работы съ лишен1емъ всехъ правъ еостоятя. 

3) Ссылка на поселен1е въ места для, того особо преразна- 
ченныя, съ лишешемъ всехъ правъ состоян1я. 

4) Исправительный арестаЁск1Я отделешя съ лишешемъ всехъ 
особенныхъ правъ и пренмуществъ. 

5) Завлючеше въ тюрьме съ лишен1емъ всехъ особенныхъ 
прч1въ и пренмуществъ. 

6) Завлючен1е въ крепости (съ лишен1еиъ некоторыхъ правъ 
или безъ лишен1я правъ). 
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7) Зехл1Ьчен1в въ тюрьме съ лише111еиъ н1квоторы1ъ прдкъ.. 

8) Заыюченш въ тшрьн'Ё безъ 1шпешя правъ. 
91 Арвстъ. 

10} Выговары въ 11р|1С7тетв10 суда; зд1гЬча1г1я и внуше&ш 
оть к^Ьстъ судебиихъ и правитедьственныхъ: денежнш в8Ы€Кан1я 
(стр. 17, ст. 30 Ул. о нак.) *). 

Пбречисленння наказания подразд'Ьляются въ Уложенхи на 1{ва 
разряда: на навазашя уголовный и исправителъвыя. Къ уголен- 
нешъ отвосятея: сиертная казнь, ваторжния работы ^ есылва на 
носеле11е; со вс^Ьи» атинж навазашямж всегда связывается лище- 
ше воФхъ цраиъ состбяшя. Ве% остальныя 11ереч1Геленйня^ ваназа** 
ш "отввсятся въ разряду нсправительныхъ они или вовсе ие втвуть 
за собой викшнпъ прахолвшевШ, или соединяются ггь иравол»^ 
шен1яни^ на Ш0В11Ье тяятики, ч^^иъ тб, который сл^кдуютъ за 
уголовгаши вавазашяки, т.-е., значить, влекутъ за со(к>й лишь 
лкшвте особепыхъ правъ или липюв1е вЪвоторыхъ правъ и прей- 
■у}цвствъ, но не лиюеше вейхъ нравъ состояшя. Эта подрадд^^в)0 
навазашй на разряды ш выдерживает:ь никакой критики, и новое Угсн 
ловвое Уложев1в 22 карта 190д года поступихо, яесомибнво, внолн^Ь 
прамиьво, не цринявъ вро. В^гкое нава8дИ1е, иазвачаемое въ 
уфмовиооъ ходш11Ьу ють: наюзан1е уголовное; <?ъ другой стороны, 
всякое утолоете ваказав1б дмжио быть тавовОу чтобы «го хокпо 
было вазвать ^иопревпмьнышъ^, такъ иакъ въ задачи осяквга 
навазашя, кавъ ]>|»1исвеиа выше, входить испрашише преступи 
нива-- юридтескю или иравствеивое. Кром^ ио^фаздЪлешй «аука^ 



1) Кро|гЬ шажь общщл ышк^ЛйвЛ^ З'дожеЫэ о «аканангах^^ (о?» в$) И1^ 
щаетъ систему спещальныхъ наказан!^ за преот7пден1я и проступки по сжужхА. Эта 
система сЬдуюй^ая: 

1. Иск1ючея1в изъ службы. 

2. Отр1^ен1е отъ доддности. 

3. Вычетъ тъ времеви схужбы. 

4. Уха«еи1е от» должяоетм* . 

5. Перем41цен]б съ высшей должности на низшую, 

е. Выговоръ бодФе иди меяФо строт1М, съ внесе(Иеиъ онато въ посдужноЯ 
спнсокъ. 

7. Вычетъ изъ жадоваи1я, 

8. Выговоръ бодФе или мея'Ье'строНв, безъ вяесбя1я въ новдужяов свисокъ. 

9. Зам^чая!б болФе ядв мея^е строгое. 

Согласно прян^^чанш къ ст. 69, два посл1>дн1я изъ перечисденныхъ иаказандМ 
яотутъ быть определяемы не только по суду, но и но распоряжен1ю непосредствен- 
наго началы:!тва; вычет же иаъ жалованъя, лерем1щен!е на нивш.ую> , должяоеть* 
удалеше отъ должности и арестъ до 7 дней могутъ быть опред'Ьляемы и по распо- 
ряжеяпо того началвства, отъ котораго аависнтъ назвачеи{о къ должности, занн- 
маеиаЦ вкновяымъ. ВсЪ ч>оталышя накавашя лалагаютоа яе нваче, |№к* по суду. 
Согласно ст. 66 Уложен1я: „исключенный изъ службы, лишается правъ вступать 
снова въ какую - либо государственную службу, участвовать въ выборахъ и быть 
иабнраемымъ мъ должяоетя во даввачен!!^ дворянства^ земства^ гороховъ в свлен18' . 
ОтрАпгеняшв отъ должностя, сотяаено 67 ет. Ужож1е1пя, лишается правъ, въ твчен1е 
3 л^1тъ со дня отр{гшея1я, поступать снова на службу государственную и обществен- 
ную! Сотласно ст. 68 и 69, вычетъ язь врекеяя службы, дающей право яа полу- 
чен1е пенс1и, наградъ и знака отлнч]я безпорочной службы, не долженъ превыщать 
одвого года, а вычетъ изъ жалованья V) годового оклада. 
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тШ» рацмды, аава8ав1я д^китея ъ% Уложшш ещв ш гмвныя 
дололнительныя. Это 0ОД|»вд^^ен1е |ршято въ дапрпгЬ и въ 
западныхъ законодательствахъ. Главными называшея гЬ кара- 
тельжыя мЪры, юторня обравуютъ оояовяую, ш^п6о^Ле сущеепен- 
ную часть яякаауености иавЪстныхъ 1фесту1шыхъ д^ЬянШ. Допм- 
нительныя навазан1я всегда сопровождаяпъ какое-либо изъ глав* 
ныхъ ^). Въ чшау деоолнвтельныхъ карательшиъ: м^Ьръ въ 
дМехвующемъ Уловешш принадлежать разные внды лнЕевп 
оравы пмнцей€кШ надаоръ, конфневацш, цсукомое нокаяпе^ 
овубднвован1е приговора; кромЪ. того^ для кноотранцевъ^ къ нАг« 
кетершъ случвяхъ, выешва за г^внвцу. Бввъ вщрпе, бшиок»^ 
допсмшнтекьншъ навазанШ, соерняющикся въ иав'Ьбпшкъ блу*. 
чаяхъ оъ оервшеленными шше главннвн навваашпш^ п» Уло- 
«енш о вавазан1яхъ. довольно обшжренъ. и рвгаообразенъ. КЪ( 
оваавнному надо щшбввихь, ч«о н1^котерыя наъ уиюяжгогь 
дфпоянительныхъ 1Аръ (на]ф||Аръ цервовное попяя1б), въ лщЬ. 
■Миночешв, вазяачшмся въ Умяейн ж мшъ оамоетояпАвт 
нввазвшя, т. «е. ввляютея въ роли маввшъ. Л^ем^Ь тввшзь. 
1 допелнжюльныжъ шкавввШ, Уложввю аяаегь ощв нйексшво. 
заи4^Е'Я»щяхъ .шшамшй, т. -е. танхъ. ко^ерля яваамйявм 
только въ тЬхъ олучаяхъ^ когда на1взав1е^ иолминное въ мшв^ 
за шв^Ьотное ^фяше, по т^Ьнъ или шшиъ обстятелмяваю (ямеь^ 
во«|шоп,.и вроч,), ве мояпъ быть прпАимо къ виноввмцг*' 
Къ чяеву тмнхъ.эаи^Ёшющихъ яЕавазав1й ирппдлжвть: 1) та 
опячесжм смерть (ем. 71 ст. Уловг.); 2) аавлямевм въ невв^ 
стырь; 3) исправительныя заведешя для несовершеннол']^тннхъ 
преступниковъ; 4) отдача въ общественныя работа или зара- 
ботки (ст. 85 Уло».). Такова слошная система д'ЬЙствующаго; 
Улоаешя. 

Въ Устав'Ь о наказан1яхъ, налагаемыхъ Мировыми Судьями, въ 
ст. 1 мы встр'Ьчаемъ увазан1б на сл^^дуюпця карательиыя м'Ьры: 

1) Заключеше въ тюрьмЪ ие свыше 1 г. 6 м!Ьс. 

2) Арестъ не свыше 3 м'Ьс. 

3) Девевшыя взыскашя ие свыше 300 р. 

4) Выговоры, зам^чашя и внушетя. 

Къ дтимъ наказашямъ иногда присоединяется, въ качестве 
дополнительной кары, конфисвац1я изв1Ьс1т1хъ нредметвъ (ст. 2}^ 
или отобраше. патента на торговое заведеню '). Въ качестве за-. 
м'Ьяяющихъ навазанМ Уставь упоминаетъ объ исправительных!» 



1) Дополннтажьвыя нака8ав1Я) въ свою очередь, раовад^аатся н» два рми^ии 
а) одяв оопрлвождартъ иав^отвое павное яакавав1е, кавъ его необходимое сд'М-* 
отв1е« применяясь 1р8о зиге (роепа асоевзопа); Ь) друпа аредетавдшотъ собов яри: 
датовь къ павному накааав1ю, кая|дый равъ особо определяемым езгдомъ (роева 
8ирр1ешев1>апа^ 4 

*) См. напр., ст. 515, 51*, 61^ б1д Уст. о 
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11911а!тхъ т ювщъ праспушшмвъ (Ст. 6\ 14.) и объ отдаче 
въ ^(бщесявбошм райты ша въ аар»6мш (ст. 8 Ует.). 

Къ сваванному вадо цртбавкгь^ ч*о^ вргоиЪ укшаввы» об- 
]ц»»1 варатедьныхъ 1к1Ьръ^ главвыхъ^ донмнцтсдкяшъ и завф- 
шиощвяъ, 1№Шв11у дЪйехвумпщу враву, вмевво Удо|шц10 о вака- 
зая1ахъ^ яш^тяо в^Ьсюдьно иожлючитедьныхъ вакавшШ^ 
т.-^. .шфпшьцып ■1^ръ, жотбрыя :Ш13на1а1атся въ отд^кльвыхъ 
(пютьвхъ «ффбенвой чаоти водшеа, въ ввд']^ 1€нивчев)я; цвогда 
эм вскликклынв мяваамн явшюка едив€твевв»й жаров ав: 
ввв1ьс^ткш1 вл^мягуп^шЯ) вв^гда не выетушттъ »ъ рош дшол- 
шпжпмго йммави. 

Къ чцб<у тажвхъ вшиимитмьвыж» м^^ъ: надо, ш»р.., 0!Ю6-^ 
ст№ воопрщепе лерацодать оп^Шцъ въ щялъ иацмшляш- 
щщквж (вт. 1449 Уйт.};' дш1Ш1е жрвошжмаго поцебюш. емют 
уШкго^; ашрииеше кь лужовшжу вачашегоу Д10 увещав!» и 
врмушмкм отсгущвцшхъ оть врша€т111я. 

ДмАа» лЕрокЬ ужаамшнжъ общшжъ каратожыихь отять^ 
^^МИУквующеиу праву вав1&пю ж1Ьсшмьжа «ющадьныжз» бвепк»^ 
щмдваамчвввнх^ «вюь дш «!№ вав^т|жъ.ж1тгор№1^^^ш^ 
сайта ваказцв!^ по жоевво-уЕ^кмы» вамниг»'; тттл вар»> 
аажМ дш «атрмшжъ и .«яиьво-досежащавъ т Уонюу о евыжь- 
Евжя>; «петша ввмвашй, нажагалыжь вожовжвыкв (^дв«и. На 
апаъ 1ЯМ1иаж1Ы|1ахъ свмемахъ я во» ваетожцую^ мвнуту оспмвяе 
впваяъс» на бужу; съвАвюоршт. чертам ит мн овжаж^жврюя 
нка»^ прв яцр^нш отдбжьныжъ . вяратм1ввъ м*!^ 
окрейявкь шь общжу мякажш сиетемьИ) врвшпой ю^ тш&т^ 
^Угожоввою Удэкецв^ 2^ 1Нфт 1908 гоха^). €ош1с«^««ож. %у 
1& и еж. вара!1ежышя шютшж Угожовоаго Ужожюв1я сжЬдуюцая; 

I. Сиерсгная хагаь. г 

3. КащиА бе№ еража мш,тш с^окь отъ 4 да 16 Лтл^. 

д. Сшжжа ва пмежежю въмйшта, джя того {гроравааэдшщн. 
(Наамчаюея мвска бюълоуожа ое. ст. 17). 

4. Зажлачше въ жбпрАВвтежьмиъ щт^ жа ераю оть 1 г^: 
да 6 к'кяцевъ до 6 ж&гь (ст. 18). 

5; Эавжюяев1е въ ж|А1юств аа сровъ отъ 2 недЬжь до 
6 ж*(!сь (ст. 19). • 

6. Зажлючеша въ жюрынЪ^ на срожъ оть 2 вед'Ьжь до 1 года 
(от. 20). 

7/ Лреогь ва сракъ отъ 1 двя до 6 жАо. (ст. 21). 

8. ДбВ№Е8я пеня. 



1) Для краткости я буду называть ниже новое „Угоювноо Уложен 1е" 22 марта 
1903 г. просто ;,Уголовнымъ Уложев1емъ'^, а старое Уложбл1е о накаватяхъ уго- 
ловныхъ и ясоравятельиыхъ — ^Улижвд1емъ о накмашлхя!. 



- 13 - 

• 

Такова еяетема главнвпъ иака8аВ1й. Въ качествЪ допмн»* 
тельныхъ цававая1й, въ общей части Уголовнаго У1о»ев1я указы* 
ваютбя: 1) различный праволишешя (ст. 25—30), сопровок|даю- 
Щ1И присужд№1е къ смертной ваани, ватор!^, ссылн1^ на иоселе^ 
ше, а въ н1Ь10Торыхъ случаяхъ (для язв'Ьстных'ъ сословШ) и за-^ 
ключеше въ иеправительноиъ до1гЬ и тюрьмА; 2) заключея1е въ 
работный домъ на срокъ оть б м'&о. до 2 лЬтъ, воторм^ въ 
изв^Ьстныкъ случаяхъ^ можешь сл'Ьдовать, по опредЪлешю суда, аа 
тюреинымъ давлючеи1е]1ъ (ст. 'Л2у^ 3) огравичен1е выбора в пв- 
рем'Ьны мЪстокительства, которому подвергаются орнговореямые жъ 
каторгЬ, ссылв'Ь на поселете, къ завлюченш въ исправительнбмъ 
дом1^, а также и къ соединенному съ лмшешемъ правъ состояшя 
заключеи1ю въ тя)рьму^ по освобождеши отъ поселтш или изъ 
зав2юч№1я (от. 34); 4) лишеше на иав-Ьстный срокъ права ваям*' 
маться изв'Ьстдыми видами торпвлн шт промысловъ или мною, 
указанною въ закон^Ь д'Ьятельностью (ст. 33, м. 1); удалепе апЛ 
должности служащихъ, равно какъ духовмыяъ лвцъ иной1«>ны1ъ 
хриспанокихъ, а также нехрист1аискя1ъ исаовФдаи1й м воспре1це- 
ше занимать равную или вышую должность вгь течен{е амойамъ 
уегановлеинаго сровамъ или навсегда (ст. 33, п^ 4} ^); 6) деиеж^* 
нее взысяан1е, прмсужд0И1е коего^ камъ доиолннтелиюй в^ры^ 
особо въ заков1^ указано (ет. 33, о. 7); мублииоваше мригмера 
на счетъ виновяаго (ет. 33, п. 3); 8) конфискащя июЬстшхъ 
предметовъ (ст. Щ. Въ качестве зам1^няющихъ намазавШ мы 
встр^Ьчаеиъ въ Уголовюнъ Уложши ел1Ьдующ1я м1^: 1) исвра* 
вительные пр1юты для юяыхъ првстунииковъ; 2) зашшючешО' вг 
монастыре для малол^Ьтнихъ престуиииковъ (ст. 41>ч. 4),(0Ру 5&, 
ч. 4 и 5); 3) внушен1е отъ суда, которену подвергаются въ т^ 
вЪстныхъ случаяхъ несовершенволЪтше, согласно ст. 65, п. 3; 
4) къ. числу 8ам1княющихъ сл^дуеть отамш и высылку мвостран- 
цевъ за границу , о которой уяомииаетъ шюл^Ьдняя часяь ст. 35. 

Уже бЪглый взглядъ на изложенный карательвня сметы-'*- 
на д-Ьйствующую, но умирающую систему стараго Улож^10 о 
навазан1яхъ и на готовую вступить въ дЪйств1е систему новаго 
Уложешя, не оставляеть соммЬн1й въ превосходств^^ этой песл'Ьд- 
ней системы, хотя нельзя не вндЬть, что и новое Уложеше далека 
еще несвободно отъ прим'Ьси отжившихъ идей и стремлешй; при- 
нятая имъ система все еще носить переходный, см1^шанный ха- 
рактеръ въ указанномъ выше смысле. Но вполнЪ выяснятся намъ 
достоинства и недостатки указанныхъ системъ и преимущества 
новой системы лишь по разсиотр'Ьшн вхорщихъ въ нихъ отд'Ьль- 
ныхъ карательЕЫХъ м'Ьръ. 



1) За искдючешемъ случая, второю част1ю ет. 65 предусмотр'ЬннАго. 
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Основныя требвван1Я, которымъ должны удовмтворять 

ка|>ательныя жЬры. 

§ 38. По раиичш воракаеныхъ ими благь, карашьнш 
н1Ьры распадаются на С1'Ьдук)Щ1е виды: 
1. Смертвая казнь. 
%, Т'бдбсныя накадан1я. 

3. Нака8ав1я« дорауаюпця свободу. 

4. Навазав1Я) порашюпця честь. 

5. Имуп^ствевныя наказашя. 

Въ этомъ порядке я и» и разсиотрю въ дажьвЪйпк» иа- 
лоя1енш. Но прещде, ч'Ьмъ перейти къ разсмотрЪв|ю тягчайшей 
карательной нЪры, сметной казни, скажу н&снодько сдовъ объ 
основныхъ требовав1яхъ^ ноторымъ должны, по возиожносхн, уд^ 
влетворять иарахельиыя м1Ц)ы и на которыя мы должны опираться 
при критив^Ь и оцЪнк^^ ихъ. Эти требоваи1я прямо вытек8]отъ иаъ 
т1аъ о^ихъ началЪ; который мы усташшили выше. Изъ «кснхъ 
иашлъ вытеваетъ, прежде всего, что иахадан1е должно обла- 
дать въ достаточной м^рА^ репрессивной силой, т(^ 
есть способностью подавлять стремлен1е иъ преступной ^(Ьятель- 
ности. Оно должно представляться гражданамъ^ какъ неизб11ЖН0 
сл-Ьдующее за праотуплешемъ^ бол!^е или мекЬе чувствительное зло. 

Оно должно быть, вовторыхъ» возможно бол'Ье гуманно, 
т. -е. должно причинять возможно менЪе страданШ наказуемому, 
или, говоря иными словами^ не должво причинять нивавихъ не- 
пужныхъ для предущ)ежден1я преступлешй страдашй. Это положе- 
Н1е прямо вытекаетъ изъ установлеинаго выше основного прин- 
циаа карательной д1&ятельностц, требующаго, чтобы ата д'Ьятель- 
ность не выходила за пред'Ьлы необходимаго для предупрежден1я 
преступлешй. Такимъ образомъ, не должны быть прим'Ьняемы ни- 
вашя грубыя и жестотя навэзашя^ уннжаЮпця и позорящ1я нака- 
зу емыхъ. Тав1я наказашя заключаютъ въ се&Ь этически недепу'- 
стимый йзлишекъ зла; чрезмерная жестокость, грубость, унижаю- 
Щ1Й, позорящШ характеръ н т. п. черты не только не нужны въ 
цЪляхъ предупрежден1я преступлешй. но и прямо вредятъ усп'Ьш- 
ному осуществленш этой ц^Ьли, 

Карательный М'Ьры, въ-третьихъ, должны быть воз- 
можно бол'Ье индивидуальны, т.-е., поражая преступника, 
он^Ь должны причинять какъ можно мен'Ье зла близкимъ преступ- 
нику лицамъ. Это положеше непосредственно вытекаетъ иаъ об- 
щаго требован1я минимальности зла въ карательной д1^ятельности. 

Но, конечно, оно лишь до изв'Ьстной степени можетъ быть 
выполнено государствомъ. Шть и не можетъ быть тавихъ вара- 
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тельныхъ м'Ьръ, который, поражая преступнива, были бы безраз- 
личны дм любящихъ аресту инка пцъ. 

Барательшля мЪры, далШв,' далжии быть возможно 
болЪе дЪлииы. Это требован1е прямо вытеваетъ* изъ того, что 
яаиамше долж&о еъ возмАжмй енлМ иредуиреждать рецадивъ; 
оно должно быть, сл^ЬдоватбЛЫЕ^о, «теобио б(фа8м1Ьрятьс« съ {ма- 
личными степенями и оттЬнками виня, чтвбы еудья къ важдомъ 
данномъ случа'Ь, не причиняя излишвмхъ страданШ наказуемому, 
иогь выбрать ту м'Ьру натзан!я, которая необюдима для преду- 
прежден1я повторной преступной дЪятельноети давнаго лица. 

Карательный м'Ьры, нак^нецъ, должны въ возможно 
большей м'Ьр!^ отличаться свой4)Ч)вами отм^^иимости и 
вознаградимоети. Необходимость этихъ евойствъ подскааы- 
Бается не столь рЪдаими, яакъ новавываетъ, опыгъ судебными 
ойгибкамн. 

№% вриведениыгь оребоваш! особенно важное значеше им^Ь- 
'Ю1гь 1й1рвыя два; имъ, прежде всего, и должны удовлетворшь 
выбираемый Мюударотвомъ варетельныя мбры. Но изъ ИЬрь, 
удоыетмряющнхъ эгамъ требоваи1ямъ въ одинаковой смиюм, 
«редоюч'1!ев1е должно быть окааываено тЪмъ, которыя въ наибоаь- 
теШ «Фепени удовлсггворяютъ остальнынъ требован1яиъ. 



Современныя каратвльныя системы. 

Аип11йс1шя тратвлыгая саствша <). 

1* Смертная казоъ. 

% Угск«о9вое рабспо (реп&1 в«т(1]й9). 

3. Тюрьма съ тяжкими работали пдн безъ таковыхъ (1трг:8а1пеп1 ^11Ь 
ог ^1Ъои<; ЬагД кЬоиг). 

4. Им7110спевалд мяказмш. 



Фраицу$сноб Улож«ги10 1010 года *). 



За прест711лен1Я 

(0Г1ШеБ|). 



Об1ц1я. 

1. Смертная казпБ. 

^ Каторжмцд ра- 
боты (1е8 1гауаи2;: 
!отсё8), ЛОЖЙЗН. 

и ср«яаыя (отъ 
б до 20 л-Ьтъ). 
3. Заключевге въ 



Полит11чес&1я. 

1. Депорташя. 

2.в41Точвв|1е, ^••е. 
аа,ыюч въ кр^- 
пбсти '(Ле^епйоп) 
(отъ 6 до 20 л.)« 

3. Изгоав1е (Ьаошз- 
5етей(). 



исправит. дом'Ь 4. Лишеы1е иравъ 



(гёс1и8доп), (оть 
5 до 10 л-Ьгь). 
4. Рвдегац|я (ддд 

рецидивистов!.) • 
^. Денежная пеня 

свшве 16 фр. 



((1ё^ш(1а11оп с1у1- 
^пе). 



За проступки 
((1еИ18). 

1. Тюрьма (етрН- 
аодпешеп^) еъ 
обя;ш.тельв. ра- 
ботами, отъ 6 дн. 
до 5 д4>гь. 

2. Огравичен1е в±- 
которыхъ правг 
(1пСег(11сЬКт (1е 
сег(ащ$ с1го1(8). 

3. Пеня свьлпе 16 ф. 



За нарушен!;! 
(сопХгатепШлез). 

1. Тюрьма, бев-ь 
обязат. р9^6от%^ 
отъ 1 до 15 дн. 

2. Пеня--15 фр. 



1) Въ чнсл* дополянтслытыхъ наказан1М прйм"Ёняется, между прочимъ, гблес- 
ное накаван{о. 

^) Бъ перечень включены только главныя иаказатпя, въ него вошли лишение 
и ограничсн1о правъ, потому что они въ н^которыхъ случаяхъ могутъ быть казна- 



•>•* 
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Г#р9ансное У4Фжот|в 1811 пда. 

1. Омертйая кмвь. 

2. Ваторга (ХасЬихапв)^ поя&иян. шщ* прочим, отъ 1 до 16 Л'Ьтт*. 

3. Тюремное 8а|иж)чев1е (веГйп^п188), етъ 1 дня до 5 л^ть. * 

4. Заик>9ен{е въ крепости (Б>б8(;ап^Ьа1Г<;) пожнзн. П1я срочное, отъ 1 дня 
да 1Ь л4гь. 

6. Аресть (НаЛ), отъ 1 дня до 6 пед-Ьдь. 
е. Денежная пеня. 

7. Быговоръ (тмько для несовериеняол'1гшнх>}. 

Нидерландское Уложенде 1881 года ')• 
^. давлючевхе жз> тюрьи1), пояензн. или «рочвое, огь 1 дня до 15 гЬтъ. 

2. Лрестъ, от^ 1 дня до 1 года. 

3. Денежная Пеня. 

Мтаямжиюе Умщон1а 1899 гедэ* 

1 . ПоЖиаяеяяая каторга ((*г^а8<д)Ь). 

2. Деяравитеаьннй дояъ (Ь гее1а81опе) оть 3 дней до 24 л^тъ. 

3. Заточение (1а (1е1еп81опе) оп» 3 дне{^ д6 24 л'Ьтъ. 

4. Осялка въ известную и*Ьстность (11 еопйпо) на срокъ отъ 1 плеяда 
ю 8 жЬтъ. 

5. Лишен10 права занимать изв'Ьстныя общественныя должности (Г]п(;ег 
1ия1опе да! рнЬИс! нЛп). 

6. ДоЕОЗШн певя отъ 10. до 19,600 лнръ (1в Ш1|1и>» 

7. Арестъ (\'аггбз1о)^тъ 1 дня до 2 л-Ьть. 

е. Денежная пеня отъ 1 до 10 лпръ (Гаттепо[а). 

9. ЛцЫтк^ права зшппФ^тьоц «вв^ствою цроф9Сс1е& вхя прохЕелояЪг 



ГЛАВА и. 

I • 

* 

* • 

Смертная казнь. 

§89. ^авъ уп« (ПУ[1№№0 вск#4Ь8ь выше!) въ теэдше цФшго 
феда 'В1квовъ сиермря вазш< ванииала вееьш «вдвое мЪем въ 
4шратвльцщъ овотеммиь. Отаршшне водеяоы ваава^ел ее въ де- 
оятцахъ и оотввхъ едучаевъ^ йрн ченъ п№Дро расточай в« только 
оростне ввды «тго наш1а*н1в^ ещъы (т^чте головы, пов!Ьше- 
т, разетрЪлвшэ, утовлеше^ во в вщы вваджфнцвромввне, т. -е. 
7йВ1е, шь которнхъ лвшевю вязвв совервюетсв впособомъ, особевво 
нучвтмьв^м!» в саоаяымъ. Хввнп ввалвфвцщи»мв0ыхъ вщшъ 
вазвв всторш внмть наоп): 4етаертовав1е, жмесовав1е, разоЪче- 



чл^ин какъ гдавния нааазавЫ. Вс^ варатшъвня 1Н[фы во фраядуясвомъ кодексе 
делятся на два разряда— на уголовныя и исяравительныя» а первыя, въ свою оче- 
редь, нодразд'Ьляютеа на а) мучвтеяьныя в безчестящ1я ^аОИсИтев е^ !п^атпап1е8) и 
Ь> вака8вв1я только безчеотящЫ (1п1а1вавАе8 $^1ешев1). Къ первое трувп^, т.-е. къ 
мучительнымъ и бсзчестящвмъ, относятся: смертная казнь^ каторга, депортац1я, зато- 
^ен^е, ясяравятельвыМ хомъ (тдс1и81о11). 

Во^ эти поврюгЬяеш^, очовядво, продетавлявугся весьма явудачнымя. 

^ Бъ 8Т01ъ перечень такъ же, какъ и въ перечни наказании по германскому 
и ятал&янскому Улоя|е1Г]ямъ« включены только главяыя наказания. Да и доооллвтсль- 
вихъ нававав)!^ Няд^рхвядокое Уговсвте анаеггъ яеихого: а) лвтае91е орр^огкленвыхъ 
правъ; Ь) рабоч!!! домъ (отъ 3 м'&с. до 3 л-Ётъ, ст. 32); с) конфискащя ояред'Ёлеи- 
'тяъ тгрвдметовъ; 6) 01губяв кован }е судебнаго приговора (ст. 8 в.). 
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н1б на иелв1я части, оажате на шиъ, залте горла расплавлен- 
нымъ иетаиоиъ, содрав1б южи, вытягиваше вишевЪу хи11ячен1е 
въ N30^*6, винЪ мн воп/Ь^ оовжеше и мн. др. Стремясь ]^стра- 
шить гращанъ и достойно отнстить преступнивамъ, завонодатеш 
изощрялись въ выдуиываши саиыхъ зв1&рсЕихъ способовъ казни; 
исполнеше посл'Ьдней д'Ьлали публичныиъ и эту кровавую рас- 
праву съ преступнивани старались обстаипть такъ, чтобы зр^Ьлище 
ея леденило ужасомъ душу зрителей и никому изъ посл1^нихъ 
не было бы „повадно^ такъ же д'Ьлать. Ц^^ь устрашеша, разу- 
м'Ьется, достигалась плохо, но кровь лилась рЪвой. О распростра- 
ненности смертной ваанм въ нрежнее время можете судить по 
сл'Ьдующимъ даннымъ. Знаменитый кодексъ Карла У, СагоИна 
назначалъ ее въ 44 случаяхъ. Французское до - револющонное 
право знало 115 преступныхъ д^^яшй, обложенныхъ атимъ нава- 
зашемъ. Въ Англ1и, въ конц'Ь XVIII в^^ка, по свидЪтельству 
Блдкстона^ до 160 преступлевШ карались смертью. При атомъ 
надо заи^Ьтить, что далеко не всегда ота м1кра назначалась за 
важный вины, за преступлен1я тяжк1Я, не^Ддко ею облагались м 
сравнительно небольш1я преступлен»; такъ, въ Авгл1и еще въ 
начал^Ь XIX В'Ька смертная казнь назначалась за кражу свыше 
5 шиллинговъ, за угрозу на письм^Ь и т. п. А вотъ н'Ьсколько 
фактовъ, наглядно повазывающихъ, вавовъ былъ объемъ прим1Ь- 
нешя этой м^Ьры на правтив^Ь. При ЁлизавегЬ, въ Англш ежегодно 
подвергалось вазни оволо 400 челов'Ьвъ, а за все царствован1е 
этой воролевы вазнено оволо 18^000 человЪвъ. По приблизитель- 
ному вычислешю Вольтера, въ Ёвроп'Ь за волдовство сожжено 
оволо 100 тысячъ челоВ'Ькъ. Карлъ Т предалъ казни свыше 
50.000 челов1киъ. Филмппъ П — оком 25 тисячъ. Францу Мй1 
револющон&ый трибу налъ отправилъ на 1та1Ьотвну овол# 19 ты^ 
сячъ человЪвъ. Эти и Друпе подобные имъ фанты, во1юрыхъ не 
мало и въ исторга Западной Европы, м въ нашей отечесшенной, 
наглядно повазываютъ, что смертная вазяь была явлен1емъ вауржд- 
ннмъ, что на эшафотъ отправлялись 'шсячи лю^ и оправля- 
лй(^ь, вавъ я свавалъ, не только за тяжк1Я вины, но и за 1*ав1я 
сравнительно неважный преступлешя, вавюы: бродяжество, мелкЬ| 
вражи и т. п. Во второй половнн'Ь ХУШ в., за перюдомъ расцвета 
этой кровавой м'бры посл^^довалъ до сихъ поръ не везд% еще за- 
В0НЧИВШ1ЙСЯ процессъ ея вымирашя. Одинъ за другимъ исчезли 
квалифицированные виды лишен1я жизни, все бол'Ье стала сужи- 
ваться и сфера прим'Ьнешя простой смертной вазни. Въ Тоскане, 
въ 1786 г., подъ несонн1^ннымъ вл1ян1еиъ идей Беккар1и, смертная 
казнь была даже совсЁмъ отм^Ьнена веливнмъ герцогоиъ Леополь- 
домъ;эта отм'Ьна, впрочемъ, продолжалась лишь до законовъ 1791 
и 1795 гг., возстановившихъ этотъ институтъ. Однако, въЛоль- 
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шиЕстъЪ аападвыхъ закоиодательствъ, въ иосл'Ьдшв годы ХТШ и 
въ первые годы XIX стол1^т1я объемъ смертной казни продолжалъ 
еще оставаться довольно значительнымъ, и р^Ьшцтельные шаги «ъ 
нанравленш къ отм'Ьн'Ь этой м'Ёры были сд1Уаны законодатель- 
стваии лишь со второй четверти 19 в*ка, съ 30-хъ и 40-хъ 
годовъ. 

§ 40. Въ настоящее вреия, въ н1^Еоторыхъ государствахъ За- 
падной Европы— въ Румыши (1864), Португалш (1867), Гол- 
ланд1и (1870), Итал1И (1890) смертная казнь совсЬмъ отмене- 
на ^);въ другихъ — въ Англш *), Францш *), Гермаши •), Авст- 

» 

1) Въ Швеёцархи, по конститущи 1874 года, смортная казнь бьиа отменена 
110 затЬмъ, въ 1879 году это постановлен1е конституц1и было зам'Ьнено воспреще- 
н1емъ облагать этимъ ваказан1емъ политичесюя престуален1я. До настоящаго вре- 
мени смертная казнь возстановлеяа лишь въ н^которыхъ контовахъ (Урн, Швнцъ, 
Аппенцелъ и н'бк. др.). Подробный данныя см. у81оо8, В\е ОпикЬи^е ёс8 
8сЬ11?е12еп8с11еп 81;га1гесЬ18, стр. 285 и ел. 

Смертная казнь отм1}ввва также въ н11которыхъ штатахъ С^^в. Америки — въ 
Мичиган* (1847), Родъ-Исланд* (1852), Висконсин* (1863), Мен* (1887). 

Она не существуетъ бол*е также въ Колунб!и (1863), Венецуэлл* (1864), 
Коста-Рика (1880), Гватемал* (1889), Бра8ил1н (1890). 

^) Въ Англ1Н — классияескоМ стран* смертной казни, въ начал* XIX в. еще 
не мало преступлен1М были обложены этимъ наказан1емъ. Начиная съ 30-хъ годовъ, 
особенно законами королевы Виктор!и 1837 и 1841 гг., сфера прим*нея{я смертной 
казни была значительно ограничена. По8дн*8ш1я узаконен1Я (статуты 1866 г.) еще 
бол*в сузили объемъ применен 1я этой карательной м*ры. Въ настоящее время, въ 
Англш обложены этими наказаниями: посягательство на особу короля и членовъ 
царствующаго лома, бунтъ съ иасид!емъ, убийствами и т. п., морской разбой, под- 
жотъ доковъ и арсеналовъ, предумышленное уб)йство и случаи умышлеинаго убШ- 
ства, обнимаемые понят1емъ тпг ^ег; н*которые случаи т*лесныхъ поврежден1Й, окон- 
чивш!еся смертью. 

&) Во Франц1и, соде рёпа1 1810 г. назяачалъ эту м*ру въ 38 случаяхъ 
при чемъ для отцеуб1Йцъ — даже квалифицированную казнь^ предварительное отс*че- 
н1е кисти правой руки и зат*мъ лишен1е жизни. Крупный шагъ къ отм*н* этой кро- 
вавой м*ры былъ сд*ланъ во Фраяц1И въ 1832 г., когда объемъ прим*нен1я ея быль 
значительно сокращенъ. Въ 1848 году была оти*неиа смертная казнь за политиче- 
ская преступлен!я. Однако, и въ настоящее время, по числу преступлен1Й, обложен- 
ныхъ этимъ паказа111емъ, францу8ск!й кодексъ значительно превосходить другая за- 
иадноевропейск1я законодательства. Онъ угрожаешь этимъ иаказаннемъ за сл*дуюоця 
преступлсп1я: 1) наяесен1е, съ нам*рен1емъ лишить жизни, ранъ и побоевъ должност- 
ныхъ лицамъ, при исполнен1И посл*дними служебныхъ обязанностей, 2) предумыш- 
ленное уб1Йстао, уб1йство родителей, д*тоуб1йство, отравление; 3) убхйство не преду- 
мышленное, сопровождаемое другимъ првступлен1емъ или вызванное, но спровождае- 
мое другимъ преступлеи1емъ или вызваяное какимъ-либо проступкомъ; 4) совершен 1е 
преступлежя (опте) посредствомъ пытокъ, вообще жестокимъ способомъ; 5) кастра- 
Ц1Я, сопровождающаяся смертью; 6) лишен1е свободы, сопровождаемое нстязан{ями; 

7) джесвид*тсльство и подговоръ къ ному, повлекш1е осужден1е кого-либо на смерть; 

8) иоджогъ или истребление легко воспламеняющимися веществами обитаемыхъ зда- 
ний, кораблей, магазиновъ и др., когда въ нихъ были люди, а равно истрвблен1е 
такихъ сооружен1й, ивыми способами, если оно сопровождалось лишен1емъ жизни; 

9) н*которыя 110врежден1я жел*8нодорожныхъ сооруже1пй. 

*) Въ Германии, вопросъ объ отм*п* смертной казни былъ выдвинутъ въ 
1848 г., на фраикфуртскомъ нац!анальиомъ собран1н и р*шенъ утвердительно, и 
смертная казнь д*Йствительно была отм*нена въ н*которыхъ германскихъ государ- 
ствахъ (Баден*, Вюртемберг* и др.). Но зат*мъ, въ пер1одъ наступившей реакцш, 
она снова была возстановлеяа въ большинств* отм*нившихъ ее государствъ. Въ 
1871 г., при обсуждении въ рейхстаг* проекта новаго германскаго Уложения, лишь 
благодаря настоян1Ямъ Бисмарка, грозившаго, что правительство иначе возьметъ 
весь проектъ обратно, въ пользу смертной казни составилось незначительное боль- 
шинство (127 протнвъ 119). Германское законодательство облагаетъ этимъ наказа- 
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рш ^)^ Пспавш ^), Скаидивавскихъ государствахъ^Бельпи и др. ') 
смертвая вазвь сохравяется, но объеиъ прии'Ьневшея, дажеиосрав- 
вм^ю съ вачалоиъ XIX 31^1^, ве говоря уже о бодЬе отдалевныхъ 
эпохахъ^ представляется сраввительно везначительвынъ. Отъ »того 
института повсюду сохранились въ настоящее время лишь обломки. 
Въ большинств'Ь западно -европейснихъ государствъ смертною 
к1азвью теперь облояены лишь немвопя^ наиболее тяжш посяга- 
тельства на личность^ на шизнь и здоровье, и н'Ькоторые, иаибо- 
Л'бе тя»в1е виды посягательствъ имущественныхъ (наибол1^е тяк- 
ше виды разбоя^ поджога, истреблев1я взрывчатыми веществами); 
къ этому перечню въ ииыхъ завонодательствахъ (напр. Англ1я, 
Австр1я) присоединяются еще н*которыя государственный преступ- 
лен1я. Таково въ общихъ чертахъ отношец1е въ данному инсти- 
туту западныхъ законодательствъ. Фактъ повсем'Ьстнаго вымира- 
Н1Я смертвой казни наглядно подтверждается и статистическими 
данными. Статистика всЬхъ странъ. сохранившихъ еще эту м'Ьру, 
указываетъ, что число смертныхъ приговоровъ годъ отъ году па- 
даеть и что изъ числа этихъ приговоровъ исполняется сравни- 
тельно небольшой и все меньшШ процентъ. 

§ 41. Истор1я смертной казни въ Росс! и. Обратим- 
ся теперь къ судьбамъ разсматриваемаго института въ нашемъ от(^ 
честв'б. Въ памятникахъ нашего права о смертной казни впервые 
говорится въ уставной Двинской грамот1^ 1397 года; ст. 5 этой 
трамоты гласить: „а уличатъ (татя) въ третьи, ино пов*сити;^ 
Псковская судная грамота 1467 г. назиачаетъ смертную казнь 
уже въ 5 случаяхъ. Параллельно съ ростомъ государственной 
власти расширяется у насъ и сфера прим'Ьнен1я смертной казни. 
Великокняжесшй Судебникъ назиачаетъ ее уже въ 10 случаяхъ. 
Царсв1й Судебникъ отводить ей еще бол'&е широкую сферу при- 
м*нешя. ЗатЬмъ, объемъ прим-Ьнеши смертной казни не перестаетъ 
увеличиваться. Въ Уложен1и царя Алексея Михайловича число 
преступлешй, обложенныхъ этимъ наказашемъ, по счету проф . Сер- 
г&евскаго, ^} доходило до 60^ а Воинск1й Уставъ Петра Великаго 



л1емъ; 1) убхЙство и покушение на уб18ство императора или главы отд*1ьнаго госу- 
дарства; 2; оконченное предумышленное уб|{$ство; 3) злоупотреблен!е взрывчатыми 
веществами, когда отъ этого произошла смерть челов1}ка, которую виеовныМ могь 
предвидеть; 4) в аб'Ьгъ съ ц'Ьлью похищен1Я въ рабство, если онъ закончился смертью 
лица, на которое направлялся (зак. 1895 г.). 

^) Въ Австр1и, по кодексу 1852 г. смертная казвь допускается въ сл-Ьдую- 
щихъ случаяхъ: 1) предумышленное убийство; 2) бунтъ; 3) разбой, сопровождавш1Йся 
уб1Йствомъ; 4) иоджогъ при наличности изв-Ьстныхъ отягчающихъ обстоятельствъ; 
5) п'Ькоторыо общеопасные случаи жел']&знодорож11ыхъ поврежден1Ё. 

') Въ значительно большсмъ объем* назначается смертная казнь по кодексамъ 
испанскому и скандинавскимъ. 

3) Въ Бельпи смертная казнь съ 18''3 г. фактически не примЬияется, хотя 
законъ допускаетъ ее въ большинстве тЪхъ случасвъ, въ которыхъ она допущена 
французскимъ кодексомъ . 

*) Яаказан1е въ русскомъ правЬ XVII в., стр. 83. 
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уфояаетъ нмъ уке въ 200 случаяхъ ^) Бавъ и на Заязд^Ь, ' 
инертною ]{аанью облагались у насъ ве только тшкш преступле- 
,нш, яо к д1^яшя сравнительно незначительнын, наар. поМгь 
чм).1датъ изъ полвовъ п укрывательство бйглыхъ, нерад'Ьню и ме- 
дленность въ почтовой гоньб'Ь, срубъ дуба въ запов'Ьдноиъ лйоу 
л т. п.. Кавъ и на Запад^^, цифры казаенныхъ были у насъ 
хромадны. Не говоря уже о такихъ кровавыхъ впохахъ, какъ 
царотвован1е 1оанаа Грознаго, наша исторЫ занесла на свои стра- 
ницы не мало случаешь казни оотенъ и тысячъ людей: тавъ^ 
иапр.^ за подделку м1^двы1ъ денегъ при АлексЬб 1[ихайлович1& 
^ыло каанено въ течеше немногихъ л'Ьтъ бол'Ье 7,000 чел.; за 
ютр1&лецв1й буитъ 1698 года казнено около 2^000 стр^^льцовъ 
и т. п. 

Но Росс1я не знала тЛть утовченно*эв'Ьрсвихъ видовъ смерт- 
ной казни и тЪхъ торжественныхъ обряд(жъ ихъ исполнешя, ко- 
торые практиковались на ВападЬ; да и количество смертныхъ каз- 
.ней былоу насъ^повцдииоиу, все-таки меньше. Правда, и у насъ, 
какъ на Запад'Ь^ практиковались не только простые, но и ква- 
лифицированные виды смертной казни— четвертовая1е) колесомв1е, 
окопаше въ землю, залипе горла раеплавленнымъ металломъ^ по- 
ч:»жен1е ва колъ, сож1вш|1е, сошяеше на медленвомъ огв:Ь и нФкотор. 
др. ^). Вс1^ зти виды конечно были грубы и «естоки, но ваши 
казни все-таки не отличались такою слошноотью и утонченностью 
способовъ лишешя жизни, вакъ казни аападноевропейсв1я . Точно 
также у насъ раньше, ч'Ьмъ на Запад'Ь, совершился рЪвшй пово- 
ротъ въ судьН разсиатриваемаго института и былъ сд'Ьлаиъ 
р^Ьщительный шагъ къ его 'уиичтояен1ю. Существуетъ предаше, 
что въ день своего всхупленш на престолъ Императрица Елиза- 
вета Петровна дала об^тъ не утверждать смертныхъ прмговоровъ. 
Отд1^льными указами Сенату предписывалось Оуданъ не приводить 
^въ иополнеше смертныхъ прнговоровъ, а представлять таковые на 
Высочайшее утверждеше. Но Императрица ихъ не утверждала и 
ве зам'Ьняла смертной казня иной м'Ьрой. Всл1кдотв1е этого тюрьмы 
переполнились людьми^ осужденными на смерть, а €енатъ,везная, 
что съ ними д'Ьлать, обратился, къ Императриц'Ё за разъяснешемъ. 
Тогда, указами 1753 и 1754 гг. Императрица повелела заменять 
смертную казнь политическою смертью и ссылкою навсегда въ Си- 
бирь; еще раньше, увазомъ 1742 года, отъ смертной казни были 
освобождены юные преступники моложе 17 л'Ьтъ. 

Въ царствоваше Екатерины П считалось, что смертная казнь 
отм1^нена лишь за общ1я преступлен1я и не отм'бнена за преступ- 



Филяпаовъ. О ц'Ьдяхъ нак. по законод. Петра Вешкаго, стр. 277 к ел. 
^) Подробности см. у С е р г *& е ВС ка г о, Накавав1е оъ русск. прав1 ХУ{[ в., 
стр. 103 ел. 
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лен1я погатическ1я^ и въ конц'Ь ХУШ в. у насъ было н'Ьсводьва 
сдучаевъ прим'Ьнешя Еазни за политичесшя преступлешя ^). Позд- 
Н1&ЙШИМИ законами смертная казнь, правда въ небольшомъ объем^^, 
была у васъ формально возстановлена и вавъ цавазан1б за н'Ько- 
торыя не политичесшя преступлешя. 

По Уложен1Ю о наказ, смертною казнью наказываются теперь-, 
съ отм'Ёной постановленШ этого Уложешя о государственныхъ пре- 
ступлешяхъ^ лишь н'Ькоторыя карантинный преступлвн1я, а именно: 

Ст. 831 и сл1Ьд. Уложешя перечисляютъ цЪлый рядъ нару- 
шешй карантиннаго устава^ влекущихъ смертную казнь. Сюда от- 
носятся^ напр.: сонротивлеше открытою силою или насильствен- 
ными м'брами распоряжен1ямъ начальства для предупреждев1я рас- 
пространешя чумы; насил1е, причиненное карантинной страяс^Ь^ съ 
ц'Ьлью прорваться за карантинную черту; кража во время чумы 
изъ оц'Ьпленныхъ или выморочныхъ домовъ; непредставлвн1е въ 
очистк^^ вещей, оставшихся послЪ умершаго отъ чумы, и ц&1ый 
рядъ другихъ карантинвыхъ нарушешй. Надо зам'бтить при атомъ, 
что спещальными законами сфера примЪнешя у насъ этого нака- 
аашя еще значительно расширяется. Такъ, въ мЪстностяхъ, нахо- 
дящихся въ положеши усиленной или чрезвычайной охраны или 
на военномъ положеши, смертною казнью, при разбор'Ь дЬлъ воен- 
нымъ судомъ, караются и н'Ькоторыя так1я преступлешя, который 
по Уложеню этого накаван1я за собой не влекутъ, именно: воору- 
женное сонротивлеше властямъ или нападеше па чиновъ войска 
или полищи, на всбхъ вообще должностныхъ лицъ, при исполне- 
Н1И ими обязанностей службы или же всл'Ьдств1е исполнешя сихъ 
обязанностей, коль скоро эти преступлешя сопровождались уб1й- 
ствомъ или покушешемъ на уб1йство, нанесешемъ ранъ, ув'6ч1й, 
тяжкихъ побоевъ или поджоговъ. Во всЬхъ этихъ случаяхъ, при 
разсмотр'Ьнки этихъ престу плети военнымъ судомъ, виновнымъ 
(статьями 18 и 31 „положен1я о м'Ьрахъ къ охранРН1Ю 
государстве ннаго порядка и общественнаго спо- 
войств1я^ ') и ст. 20 „правилъ о м'Ьстностяхъ, объявляемыхъ 
состоящими на военномъ положенш^^ — назначается смертная 
казнь ^). Наконецъ, надо зам'Ьтить, что въ бол'Ье широкомъ объешЪ, 



1) Въ 1764 г. былъ казиенъ Мяровичъ за попытку освободить 1оанва Анто- 
иовяча, въ 1771 г. были казнены два главные участника нос ковскаго бунта во время 
чумы; въ 1775 г. были казнены Пугачевъ у его важн'Ьиш1о сообщники. Съ этихъ 
иоръ и до 1826 г. у насъ не было ни одной казни; въ 1826 г. казнены 5 декабристовъ. 

^) См. пом'бщ. въ качеств'Ь приложения 1 хъ ст. 1 Устава о преду п. и прес. 
преет. Св. 3. I т. XIV. 

') См. иом*1д. въ качеств* прилож. къ ст. 23 Общ. учрежд. губ. Св. Зак. т. II. 

*) Правила о м'бстностяхъ, объявляемыхъ состоящими на военномъ 1]оложев1и, 
отБодятъ смертное казни еще большую сферу прйм1^нен1я» устанавливая еще для п^^^ 
дои категор!и преступлен^ (ст. 17) подсудность военному суду и наказуемость по 
закопамъ ноеннаго времени. 
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• 

ч-Ёмь Уложеше о наказанхяхъ^ назначають смертную вазнь воен* 
но*уголовные завоны. 

Виды .смертной вазни въ Уложеши о навазан1яхъ не опред'6- 
лены, а въ ст. 18свазано, что способъ лишешя жизни опред'Ьляет- 
ся судомъ, въ его приговор1&. Въ практи&1^ нашихъ судовъ нрим^^- 
няется одннъ видъ простой казни — пов-бшеше. Воинск1й уставъ 
оиаБазан1яхъ знаетъ два вида: дов1^шеше и разстр'бляше (Воинсв. 
Уст.^ ст. 10. Изд. 1900). По Уложешю о навазашяхъ, смертная 
казнь всегда соединяется съ лишешемъ всЬхъ правъ состояшя ^).. 
Исполняется у насъ смертная вазнь непублично (посл^^ закона 
26 мая 1881 г.)» въ иредЬлахъ тюремной ограды ^), исполнеше 
не допускается въ праздничные и воскресные дни ^). Въ случа^^ 
бол'Ьзни осужденнаго исполнеше отлагается до его выадоровлен1я, 
а для женщинъ беременныхъ или недавно родившихъ,, до истечения 
40 дней послб родовъ *). Наконецъ, согласно 1060 и 1061 ст. 
Уст. Уг. Суд. , по окончательнымъ приговорамъ о государетвенныхъ 
преступлен1яхъ допускаются со стороны осужденныхъ просьбы о 
помиловам1и или облегчении ихъ участи, при чемъ принесен1еиъ та- 
кой просьбы останавливается исполнеше приговора, впредь до вос- 
послЪдовашя по ней Высочайшаго разр'Ьшешя. 

Новое Уголовное Уложен1е облагаетъ смертною казнью 
лишь наибол'Ье тяжк1я государственный преступлен1я. 

а) Посягательство на жизнь, 8драв1е, свободу или вообще не* 
прикосновенность царствующаго Императора, Императрицц и На- 
следника Престола, или на низвержение царствующаго Императора 
съ престола или на лишен1е Его верховной власти, или на огра- 
ничен1е правъ оной (ст. 99), а также локушеше и приготовлеше 
къ этимъ д'Ёяшямъ (ст. 101, ч. 3). По одно учяспе въ сообще- 
ств1^9 состоявшемся для учинен1я этихъ дЬяшй, и подговоръ со- 
ставить подобное сообщество обложены каторгой (ст. 102). Смерт- 
ною казнью, дал'Ье^ обложено посягательство на жизнь члена Им- 
ператорскаго Дома (ст. 105), но только посягательство на жизнь, 
а не на кашя-либо иныя блага, и, притомъ, только оконченное 
у(Нйство или покушеше на уб1йство; одно же приготовлеше вле-^ 
четъ не^)авненно бол'Ье мягкую отв-бтствевность (ст. 105, ч. 3). 

в) Смертною казнью обложено, дал'Ье, насильственное посяга- 
тельство на изм'&нен1е въ Росс1и или въ какой-либо ея части образа 



1) Воинск18 Уставъ о нака8ан1яхъ (ст. 3, 13) знаетъ и смертпую казнь безъ 
соедвнен1я съ хншен1емъ всЬхъ правъ состояшя, она допускается исключительно въ 
военное время. За так1я иреступлон1я противъ обязанностей службы, который, хотя 
и влекутъ за собою смертную казнь, но не сопряжены съ корыстными или другими 
постыдными иобуждеи1ямн. 

^^ См. порядокъ исполнения определяется въ ст. 963 Уст. Уг. Суд. 

•) См. ст. 27 Уст. о пред. и пресЬч. преет, (изд. 1890 г.). 

*) Ст. 959, п. 1 и 2 Уст. Уг. Суд. 
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правленШ или порядка вдслЪд1я иреотола или на отторжеше оть 
Росс1и вавой-либо ея части ^ а тавже повушеше на дти преступлен 
шя (ст. 100). Но прнготовлен1е въ атимъ преступлея1Я1ГЬ^ соста- 
вление сообщества для совершен1Я ихъ или участ1в въ уже соста- 
вившемся сообществ'Ь, пресл^^дующеиъ подобную ц'бль, влевуть 
за собою ваторгу (ст. 101—102). Дал^Ье, если озвачевныя вып№ 
носягательотва обнаружены въ санош» начал'Ь и не вызвали осо- 
быхъ вгЬръ къ ихъ подавлешю^ то виновные вънихъ наказываются 
срочною каторгой (ст. 100, ч. 2). 

с) Навонецъ, смертною казнью обложены н-Ькоторые виды 
государственной измены, исчисленныя въ ст. 108, въ посл1^дией 
ея части; предаи1е и покушен1е предать неприятелю арм1ю или 
флотъ, отрядъ войсвъ, отд&1ьную часть или команду, укр^Ьолен* 
вое м^Ьсто, военный порть или военное судно, или лмшеше ихъ 
возможности защиты отъ непр1ятеля; склонен1е или подговоръ от- 
ряда войска, отд1Ьльной части ^ команды, начал ьствующаго надъ 
оными лица въ переходу на сторону непр1ятеля, и проч. Сой^асно^ 
ст. 15, ^смертная казнь совершается черезъ пов'Ьшен1е, иепублнч* 
но...^ При призяанш вивовнаго въ д-Ьяши, обложенномъ смертною 
казнью, заслуживающинъ снисхожден1я, навазав1е должно быть 
ему смягчено по правиламъ, изложенвымъ въ 53 ст., а, такъ 
кавъ смертная казнь предЪловъ не им1^гь, то въ атихъ ел уча- 
яхъ судъ долженъ перейти, согласно 3 п. ст. 53, —къ каторг1^ 
беаъ срока или къ срочной отъ 10 до 15 л^Ьтъ. Точно также, для 
пособниковъ, помощь конхъ была несущественна, навазан1е долж- 
но быть смягчено, согласно ст. 51, ч. 2 и 53. 

§ 42. Обращаюсь въ оцЪнв'Ь смертной каани. 

Почти полтора в1^ва тому назадъ въ 1764 г. въ Италш 
появился знаменитый травтатъ Беккар1и, „О престу плеши и нава- 
зашяхъ'' (Ое1 <1еИи1 е (1е11а репе), положивши начало разработкФ^ 
вопроса о смертной казни ^). Въ этомъ травтагЬ ясными и у&Ь- 
днтельными доводами доказывалась нецелесообразность атого пака* 
зашя. Основна точка зрЪн1я Беккар1и была не нова; онъ опи* 
рался въ посл'Ьднемъ анализ'Ь на принцнп'Ь пользы, въ воторояъ 
вид'Ьлъ основан1е челов1^ческой справедливости, и на теор1Ю обще- 
ственнаго договора, имевшую, вакъ изв'Ёстяо, въ ХУП! стол1>тш 
не мало весьма видныхъ защнтнивовъ. Не было новостью и то 
положен1е, ва которое, главвымъ образомъ, опирался горяч1й про- 



1) Р'Ьдк1|{ И завидны! усп^хъ выпалъ на долю этого еочпиемя: оно быстро 
обратило яа себя вн11ман)е всего образованнаго м1ра и оказало глубокое вл1яи1е на 
законодательства. Въ одной Италш, въ течение немногихъ ж^пъ, кяяга Беккар1я вы- 
дерлсала 32 иадан1я. См. ОИуесгопа. 1)е 1а ре1пе (1е шог(, р. 1. Эта кнага лереве* 
дена на вс% европеисте языки; неоднократно переводилась она и у насъ; изъ рус- 
скихъ иереводовъ поадн^йшимн и лучшими являются переводъ С. Заруляаго (СПБ. 
1Ь79) и Беликова (1889). 
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тесть БевБар1и противъ аестоки1ъ навазан1й^ именно— не жесто* 
вооть, но неязб^^жБость нававан1я налагаетъ вранную узду на аре- 
сту пдев1е. дтотъ принцнпъ былъ увааанъ на 16 л)^тъ раньше 
анаменвтымъ авторонъ т^Духа завоновъ^ — Монтесвьё^ воторому 
Беввар1я вообще обязанъ иногиии своими идеями ^). Несмотря, од- 
нако^ на все это^ травтатъ Беввар1и былъ, несомн1^нно^ ведивииъ 
произведешемъ своего времени. Его знач€ше--не въ установлении 
вавнхъ-либо новыхъ основныхъ началъ^ а въ мутной и гл у боной 
вритив^ существовавшаго тогда порядва вещей ^ въ мастерсвомъ 
нрмм^^невш добытыжъ предшествующими мыслителями началъ въ 
разрЪшешю ц^к1аго ряда жгучихъ вопросовъ современности. Осо- 
беннно ц^Ьнны были для того времени страницы, посвященныя 
ПЫТК1& и смертной казни. 

Протесты протнвъ смертной казни слышались еще задолго до 
Бевкарш: въ ней относились отрицательно первые 1рист1ане^ въ 
XIII в. противъ нея возотавалм Вальденцы; поздв'Ье— севтантъ Со* 
цинъ^ еще по8дн!Ье^ уже въ XVII стол1Ьт1и— англШсв1е релипозные 
реформаторы. ВсА эти протесты опирались на шсто релипозныя 
освован1я и внолн'Ь в1^рво отм1Ьшли непримиримое противор1Ьч1е 
этой вары съ Ёвангельовимъ учен1емъ. Но в1^ра въ полезность 
этой м^ры, въ необходимость для государства правтмвовать ее въ 
борьбе» еъ преотуплвне1мъ ие была иоколеблена втими протестами и 
продолжала прочно держаться въ человАчеетв'Ь. 

Бекарр1я подошелъ въ вопросу съ иной стороны. Онъ увазы- 
валъ, прежде всего, на вредь, приносимый втимъ навазан1емъ об- 
щботву, на иенужнокяь его въ цЪляхъ уотрашен1я, на неправо- 
мерность его съ точви зр1Ьв1я теор1и общественнаго договора. 
ЧелокЬвъ, вступая въ общество по договору, не устунап прав^ 
на свою жизнь, да и не могь его уотупнть, ибо не могъ пере* 
дать того, чего овъ самъ не им^ехъ, а онъ и самъ не имФеть 
нрава лишить себя жизни, дарованной Богомъ. Смертная казнь, 
дал'Ье, представляетъ грацданамъ примЪр> жестовости, тЪмъ бо- 
Л'&е опасный, ч$мъ чаще я съ большей торжественностью ее со<^ 
вершаютъ. Она не нужна въ ц'Ьляхъ' устрашешя, ибо не жесто- 
востьу но неизбежность навазашя налагаетъ вр^ивую узду на пре- 
стунлеше. Вотъ въ основныхъ чертахъ аргументами Беввар1и ^). 

Травтатъ Бевкарш послужмлъ сигиаломъ въ долгой и упор* 
вой барьбе^ въ подробной разработве вопроса со всФхъ сторонъ 



1) Этого онъ к сам» ие окрывавтъ. Си. Бе! ШИН е (1е11е репе, !п1год11Х10пе 
стр. 4 (яад. 1827 г.). 

*) См. у. с. Сар|Ыо XVI (стр. 63 а.) Нахо зам-Ьтять, впрочемъ, что, отри- 
цая въ принцип^Ь смертвую кавнц БеЕкар1Я допукалъ ■С1иючев!е ддят^хъ сдуча#вЪ| 
когда граждапииъ, и находясь въ аахдючев^в, является настолько опасвымъ для об- 
щества, что, благодаря своимъ связямъ и вл1ЯМ1Ю, межетъ вызвать общественные пе- 
репороть. 1Ь1с1 стр. 63. 
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И СО всевозможныхъ точекъ зр1&шя; возникла громадная, необъят* 
ная литература, богатая иакъ ииенаии горячихъ защнтниковъ этой 
Еровавой м'Ьры, такъ и ииенаии не мен'Ёе авторитетныхъ и убЪяк- 
денныхъ ея нротивниковъ. Не вдаваясь въ подробное излояеше 
этой в'Ьеовой полемики, я лишь въ общихъ, основныхъ чертахъ 
нам^^чу вамъ тЬ главный основашя, на воторыхъ строились, вавъ 
защита смертной казни, такъ и отрицание ея. 

И защитники и противники этой м1^ры въ своей аргуиента- 
щи опирались: во-первыхъ, на теологичесшя основашя, во-вторыхъ, 
на теор1и общественнаго договора, въ-третьихъ, на начала мета- 
физическ1я, въ-четвертыхъ, иавонецъ, на принципъ пользы, на 
соображешя полезности. 

Противники смертной казни часто указывали на бросающееся 
въ глаза противор1Ьч1е ея нравственному учешю Христа. Но нахо- 
дились и тав1в защитники этой м'Ьры, которые отстаивали ее, 
исходя изъ теологическихъ основанМ. Ярвимъ образчикомъ подоб- 
ной зашиты можетъ служить учен1е де-Местра. Искуплеше— вотъ 
верховный законъ мира по взгляду де-Местра. Всякое зло должно 
быть искуплено въ этомъ М1р1^, ни одно зло не должно оставаться 
безнаказаннымъ. Божеское управлеше д1У[ами М1ра, прежде всего, 
проявляется въ распред'Ьлен1и суммы золь пропорщонально сумм^Ь 
преступленШ, которыми переполнена земная жизнь. Поставивъ од- 
нихъ людей управлять другими, Богъ даровалъ этимъ правителямъ, 
какъ нам'бстнивамъ Его на земл1Ь, высокую прерогативу карать 
за преступлен1я, истреблять преступнивовъ, пользоваться со всею 
строгостью правомъ жизни и смерти. Для исполиешя ихъ приго- 
воровъ Богъ создалъ особое живое оруд1е — палача. На нЪсколь- 
кихъ стравицахъ, съ краснор1^ч1емъ, достойнымъ лучшаго прим'Ь- 
нешя, де-Местръ описываетъ палача, кавъ особое, необыкновенное 
существо, лишь съ виду похожее на другихъ людей; всякое вели- 
Ч1е, всякая власть^ всякое подчинеше, восклицаетъ онъ, опирается 
на него: онъ есть ужасъ и связь челов-Ьческаго общежит1я; устра- 
ните изъ М1ра этого непостижимаго д^^ятеля, и въ ють же моментъ 
порядокъ зам'Ьнится хаосомъ, троны разрушатся и общество распа - 
дется. 

Посл1& всего, сказаннаго выше о теологическихъ уголовныхъ 
теор1яхъ, шеЬ уже н'Ьтъ надобности останавливаться на разбор1^ 
подобной аргументащи. Еанъ разъяснено выше, при разсмотр'Ьнш 
вопросовъ о тЬхъ или иныхъ правовыхъ институтахъ, теологи- 
ческая точка зр1^шя вообше не должна им'Ьть м1^ста. Релипя не 
можетъ дать намъ твердыхъ основан1й ни для утвердительдаго, ни 
для отрицательнаго р'Ьшешя этихъ вопросовъ. 

Еще менЬе пригодной почвой для обсуждешя вопроса о смерт- 
ной казни является теор1я общественнаго договора. Бакъ я указы- 
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валъ, Бв1Б1ар1Я9 да и мнопе друпе сторонники договорной теор1И 
выводили изъ нея ненравовг&рность смертной вазви; человЪкъ, но 
ихъ инЪнио, вступая въ общества по договору, не устуналъ вер- 
ховной власти права ва свою вавнь. Но друпе сторонники той же 
доктрины приходили кавъ разъ къ обратному завлючен1Ю. Такъ Маб- 
ли говорить: въ естественномъ состоянш яим1^ю право убить того, 
кто посягаетъ на мою жизнь, вступая же въ общество, я только 
переда лъ это право судь*. Другой сторонникъ договорной те- 
орш — Сильвелла утверждалъ, что общественный договоръ заклнь 
чаетъ въ себЪ, какъ элементь, особый договоръ разрушен1я^ ко- 
торый можно выразить такими словами: уважайте мою жизнь, за- 
щищайте ее, я, съ своей стороны, такъ же буду поступать въ 
отиошев1и васъ; согласимся быть взаимно уничтоженными, если 
несправедливо посягнемъ на жизнь кого-либо изъ насъ. Изъ этихъ 
примБровъ вы можете вид^^ть, какъ мало основашй даетъ теортя 
договора для р1^шешя нашего вопроса; на нее съ одинаковымъ удоб- 
ствомъ могутъ опереться рЪшеы1я прямо противоположный и оба 
будугьТстоль же произвольны, какъ произвольна по существу и 
сама теор1я договора . Эта теор1я представляетъ собою совершенно 
произвольное предположен1е, рЪзко противоречащее всему, что намъ 
изв'Ьстно о Примитивныхъ обществахъ и о состоянш людей въ 
отдаленную эпоху догосударственнаго бьгга. 

Бол1^е пригодной и надежной почвой для защиты смертной 
казни является, невидимому, метафизическое начало абсолют- 
ной справедливости^ принципъ водмезд1я. Сл'бдуетъ, однако, за- 
метить, что было бы ошибкой утверждать, будто все сторонники 
указаннаго метафизическаго начала являются ео 1р80 защитниками 
смертной казни; некоторые изъ нихъ, напр. Бестлинъ, Бер- 
неръ, изъ новейшихъ — Гейеръ, Гуго Мейеръ и др. зани- 
маютъ более или менее видное место върядахъ ея противниковъ. 
Въ литературе можно даже найти примеры, когда смертная казнь 
отрицалась, главнымъ образомъ, въ силу ея противореч1я будто 
бы вачалу справедливости. Такъ, напр-, Грома нъ утверждалъ; 
что смертная казнь несправедлива, потому что поражаетъ жизнь, 
на жизни же человека лежитъ призван1е образоваться для вечно'- 
сти; ни одно наказаше не должно противоречить принципу улуч- 
шешя. Она несправедлива еще и потому, что впечатлеше, про- 
изводимое ею на гражданъ, вредно для справедливости. Не подле-. 
житъ, однако, сомневт, что большинство сторонниковъ принципа 
воздаян1я, действительно, являются защитниками этой кровавой 
меры, и съ точки зрен1я воздаяшя равпымъ за равное смертная 
казнь действительно можетъ считаться въ известныхъ случаяхъ 
необходимою, напр., какъ кара за умышленное убШство, за жизнь- 
жизнь. Но, какъ показалъ обзоръ метафизическихъ теорШ на- 
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чадо воамезд1я не им'Ьетъ подъ собой ннжавихъ твердыхъ освова- 
Н1й^ да и по существу — несостоятельно. Съ нравственной точен 
зрЪшя представляется несомн1^нныиъ^ что количество страдан1й въ 
обществ^^ челов1^чесвоиъ должно быть сведено жъ пред1Ьлаиъ воз* 
мошнаго нянимуиа. Въ прии'Ьиенш къ нажазанш, изъ этого нрав* 
схвеннаго требован1я вытекаегь^ что накаваше долшно и111^ты1'Ьсто 
лишь въ гЬхъ случаяхъ^ когда оно необходимо, что рвзн!Ьры жары 
должны быть возможно меиьш1е) что формы карательной д^Ьятель* 
ности государства должны быть возможно болЪе гуманны. Идея 
же возмезд1я требу етъ равнаго зла и въ тЪхъ случаяхъ, когда 
необходимо было бы лишь зло меньшее. Наконецъ^ нельзя не ви* 
д'Ьть^ что идея абсолютной справедливости на практик'^ неосуще- 
ствима; во всякомъ случае осуществлеи1е ея превышаетъ сшы 
и скромный задачи государства. 

Посмотримъ теперь^ канъ обсуждается нашъ ввпросъ оъ точки 
зр1Ьн]я утилитарной. Защитники смертной жаави утверждали у что 
ей присуща особая устрашающая сила, дЪлающая ее цоложительно 
необходимой въ т1^хъ случаяхъ^ когда потребность въ устрашенш 
особенно велика. Н'Ькоторые изъ внхъ указывали, далЪе, что среди 
преступниковъ есть так1е неисправимые, закоренелые влод'Ьи, отъ 
которыхъ общество можетъ защищаться не иначе., какъ съ по- 
мощью дтой м'Ьры. Если последней, говорили онм^ и лриоунм! 
так1е недостатки, вавъ нед'Ьлимость и неотмЪнммость, то отъ этихъ 
недостатковъ вЪдь несвободны и друпя карательный мЪры; орм- 
томъ,дти недостатки искупаются полезностью смертной мазни. Эти 
же аргументы нродолжаютъ повторяться и въ новейшей литера- 
тур1^. И нов']^йш1е защитники смертной казни (наор. Бельтрани- 
Скал1я^ Ниттельштедтъ , Арнольди и др.) не перестаютъ повторять^ 
что она необходима въ ц'Ьляхъ устрашен1Я, хотя, казалось бы^ 
посл1^ работы Беккар1и ототъ аргументъ долженъ бы считаться 
уже потерявшимъ свою силу. Другой аргументъ въ пользу дан- 
наго института — увазаше на необходимость его для защиты об* 
щества отъ неисправимыхъ преступниковъ— также не перестаетъ 
играть видную роль въ аргумбнтац1и сторонниковъ смертной казни, 
н некоторыми изъ нихъ выставляете» даже съ особенной настой- 
чивость1о. При етомъ, надо заметить, что у н!Ькоторыхъ совре- 
менныхъ защитниковъ даннаго института етотъ аргументъ пр1об* 
рЪлъ весьма своеобразную обрисовку. Ботъ какъ, напр., доиааы- 
ваетъ необходимость смертной казни одинъ изъ виднФйшихъ ва- 
щптннковъ ея — баронъ Гарофало ^). Преступлеше, говорить онъ> 

') Ъа сг1т1по1о§;1в. 3- о РагИе. СЬ. IV, СЬ. I, Гарофало — одинъ изъ видн'Ьйшихъ 
представителей и^а^^ыIВСкоМ антропологическом школы, другое выдающ1Йся предста- 
витель атоё школы — Ферри, посл'Ь и'Ькоторыхъ колебАи18, отнесся къ данному ин- 
ституту отрицательно (См. его Ьа 8ос1о1о51е спт1пе11е (1893), стр. 528 — 534). Глава 
школы— Лом брозо высказывается въ пользу смертной казни {См. его Ье сг!тс, 
саизез е! гетсйез, 1899, стр. 518). 
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обнарукиваетъ въ преступншгЬ бол^е ми шшке глубокую нрав- 
ственную аномалш, Ьожке или итЬе глубокую неприспособлен- 
ность Еъ услов1шъ общественной ЖИ8НИ. Общество должно ващи* 
щаться отъ втихъ мршственво аноиальныхъ существъ посредствомъ 
уголовной кары. Посл'Ьдняя должна служить въ рукахъ государ- 
спенноЛ власти средствомъ исвусственнаго подбора, аналогичиаго 
подбору еетеотвенному въ окружающей насъ ирирод'Ь. Это начало 
искусственнаго подбора сводится у Гарофало къ сл^^дующену по- 
ложешю: приспосабливать бъ услов1яиъ общественной жизни тЪхъ 
престудвиковъ, которыхъ приспособить можно; истреблять тЬхъ^ 
кого приспособить нельзя. Преступниви^ которыхъ нельзя приспо-. 
собвть къ уоловЫиъ о6щежит1я^ должны быть исключаемы ивъ 
посл'Ьдвяго. Средствомъ же полнаго исключен1я такихъ преступай- 
ковъ ивъ о6щеакят1я, необходимой гарантией отъ нихъ общества 
является лишь смертная казнь. Говорятъ^ смерная казнь неотм'Ь*- 
мима. Но въ атомъ лишь ея великое преимущество, зам'Ьчаетъ Га- 
рофало. Пожизненное лншеше свободы представляется ему м!Ьрой, 
недостаточво гарантирующей общество огъ этнхъ кресту пниновъ, 
такъ кавъ, говорить онъ, возможны побеги, возможно пошлова" 
ше такихъ зашючеиныхъ. Преступниками, которыхъ абсолютно 
нельзя прмовособить къ услов1Ямъ общественцой жизни^ Гарофало 
считаетъ тягчайшихъ убШцъ, совершенно лишенныхъ чувства гу- 
манности. Бъ тягчайшимъ убШцамъ онъ относить т^хъ^ которые 
совермиии убШство изъ цЪл^ей корыстныхъ или просто для доста- 
влены €06*6 удовольетв1я отъ ир(Ш1Т1я крови ^ дал'Ье— совершившихъ 
убийство по поводу неважному, неспособному вызвать нравственно 
нормальнаго человека на подобную насильственвую реавц1ю; на- 
коиецъ— сов^шмвншхь уб1йство съ крайней жестокостью, съ про* 
должительнымн мучев^яииили истязан1ями. Вс1Ь эти убШцы объе^ 
диняются у него въ одншъ тжп'Ь тягчайшихъ уб1йцъ (а88а81п1); 
онъ требу етъ прим'&нен1я къ нимь смертной казни ^ если только 
они не являются душевно-больвыми. Въ защиту этой кары онъ ссы- 
лается, между прочинъ, на ея устрашающее д6йств1е,— лишьодинъ 
страхъ смерти ножеть удеряиюать указанныхъ нравственныхъ чу- 
довищъ отъ вреотуплешй. Ъгь пользу смертной казни, думаетъ Гаро- 
фало, говорить и необходимость безусловно предупрерть появлеше 
у означенныхъ престумниковъ потомства, которое можетъ унасле- 
довать ихъ аномальный черты. Смертная казнь, производившаяся 
встармну надъ тысячами преступиивовъ, пом'бшала большему 
развитш преступности въ наши дан, почему же наиъ не про* 
должать 8ТОГ0 в^^кового очищен1я расы? Будупця поволен1я съ 
горечью будуть упрекать насъ за то, что мы дали возможность 
пусткгь ростки вредному с^^мени, которое сл1Ьдовало бы вырвать 
съ корнемъ. 
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Таковы важн'Ьйш1е доводы защитниковъ смертной казни. Про* 
тивники этого института^ начиная съ Беккар1и, наоборотъ, настой- 
чиво утверждаютъ, что смертная каань не нужна въ ц'Ьляхъ устра- 
шешя; они отрицаютъ, далЪе, существован1е такжхъ неисправимыхъ 
злод'Ьевъ, отъ которыхъ общество не могло бы защититься иначе, 
какъ ис11)ебивъ ихъ. Въ крайнеиъ случа1Ь, полагають они, обще- 
ство могло бы лишить неисправимыхъ преступняковъ, если тако- 
вые существують, пожизненно свободы. Нед'Ьлимость и неотжЬ- 
нимость смертной казни являются, въ глазахъ ей противяиковъ, 
весьма крупными недостатками^ особенно послЪднШ иаъ яихъ по- 
лу часть весьма важное значен1е въ виду иерЪдкихъ судебиыхъ 
ошибокъ. Въ подтверждете своихъ доводовъ противники смертной 
казни приводили богатый и тщательно обработаиныя статмсти- 
тесшядаиныя, неоспоримо убЪждаюпоя, что, съ отн^киой этойм'Ьры 
за изв'Ьстныя преступлен1Я, число посл'Ьднмхъ вовсе не увеличи- 
валось, а иногда даже уменьшалось. Такая опытная разработка 
вопроса была начата еще въ начале XIX стол1Ьт1я; особеннаго вни- 
ман1Я въ этоиъ отношенш заслуживаютъ труды аигл1йскмхъ язсл'Ь- 
дователей вопроса (наприи'Ьръ, Мэкинтоша и др.) и труды извЪ- 
стнаго иЬмецкаго криминалиста Миттермайера . Ооытныя данный 
блестящимъ образомъ подтвердили у&Ьждеше въ ненужиости этой 
мЪры для ц'Ьлей устрашешя. Наконецъ, противники смертной казни 
указывали еще на вредное, огрубляющее д1Ьйств1е ея на общество. 
И, всматриваясь въ ихъ доводы, нельзя не пр1йти къ уб1кждешю, что 
государство должно и вполн1Ь можетъ обойтись въ своей каратель- 
ной деятельности безъ этой кровавой мЪры. Смертная казнь не 
нужна для преду преждешя преступлен^, ибо, какъ разъяснено 
вьппе не жестокость, а неизб^Ьжность наказаи1я иалагаетъ проч- 
ную узду на преступлеше. Смертная казнь, далЪе, оказываетъ 
ц'Ьлый рядъ врсдныхъ, нежелательныхъ д1^йств1й иа общество. 
,,На людей, одаренныхъ добрыми чувствами и развитымъ умомъ, 
по своей натур1^ неспособныхъ къ преступлен1Ю, исполнение 
смертныхъ приговоровъ производить бол'Ьзиенное, подавляющее 
впечатл'Ьн1е^, говорить Кистяковсшй. „Оно возбуждаетъ въ ихъ 
душ'Ь чувство ужаса, безконечную жалость и сострадаше къ уча- 
сти несчастнаго падшаго челов'бва^. „Плачъ и рыдашя» истериче- 
св1е припадки, впадете въ сумасшеств1е, таковы нер^^дшя послЬд- 
СТВ1Я полу ченныхъ впечатливши отъ совершешя смертныхъ казней^. 
„СовсЬмъ другое д1&йств1е производить совершеше смертныхъ 
казней на массу народа, въ воторомъ еще не загор&1Ся пламень 
мягвихъ и добрыхъ чувствъ^ . „По сд1|аннымъ наблюдешямъ смерт- 
ная казнь им1&етъ не наставительное, обуздывающее, наводящее на 
размышлен1е вл1ян1е на массу, а совершенно противоположное^. 
„Для нея лншен1е человека жизни, съ соблюден1емъ разныхъ обря- 
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довъ состав ^яетъ зр^^лище^ служащее для развлечешя и любопыт- 
ства^ поводъ для грубыхъ шутокъ и болтовни о наружности и 
вн'Ьшнемъ поведен1и вазнимаго-^. „Челов'Ёвъ есть существо, склон- 
ное въ подраяашю. Совершеше смертныхъ казней пр1учаетъ его 
наглядныиъ прии:Ьро|[ъ въ иролйТ]ю крови^. „В'ь эпоху француз- 
ской революцш гильотина сд1&лалась о1^вцовениыиъ дома1инииъ 
украшешеиъ^ . ^Вольней разсказываетъ, что, путешествуя поФран- 
щи въ трет1й годъ французской республики, онъ вид'Ьлъ дЪтей, 
забавлявшихся, въ подражаше обыденныыъ въ то время казняиъ, 
сажашемъ на колъ котовъ и гильотиш1рован1еиъ птицъ^. ,,То же 
явлеше повторилось въ Нидерландахъ при введеши гильотины^. 
„ Англ1йскШ писатель Филлипсъ и французсшй Беранже также при- 
водятъ факти1еск1я данныя, подтверждающ1я ту истицу, что сиерт- 
ныя казни возбуждають и укр'Ьпляють кровожадные инстинкты, 
въ особевности въ подрастающемъ покол'1^ши^. „Вм'Ьст'Ь съ уни- 
чтожешемъ физической жизни преступника, убивается нравственная 
жизнь народа^, говорить Шлатгеръ. ^Сиертныя казни служатъ 
школою варварства и ожесточешя нравовъ народа" (Кистяковсшй). 

Однако, возражаютъ н1^которые защитники разсиатриваемой 
иЪры , вредное дМств1е иа общество смертная казнь оказываетъ лишь 
при публичномъ исполнен1и ея. Посл^^дняго требовали лишь ста- 
ринные защитники ея, но вовсе не требуютъ нов'Ьйш1е защитни- 
ки. Однако, скрытая отъ глазъ публики смертная казнь не пере- 
стаетъ оказывать весьма вредное вл1яше на общество, обусловлен- 
ное оглашешемъ совершенной казни въ газетиыхъ отчетахъ, про- 
никающими въ общество слухами и разсказами немногихъ очевид- 
цевъ казни и т. д. Устраняется развращеше чувствъ, зам^^чаетъ 
Каррара, но не устраняется развращев1е мысли. По справедливому 
зам'Ьчанш Гольцендорфа, трудно опред&тть разм:Ьры вреда, причи- 
няемаго смертной казнью обществу при непубличномъ ея испол- 
ненш, но нельзя отрицать такого вреда. Не допуская публичнаго 
исполнешя смертной казни, новМш1е защитники ея, несомненно, 
непосл1&довательны. По этому поводу Баррара м1^тко зам'бчаетъ: 
„бол'Ье ч'Ёмъ стол1^тше защитники смертной казни твердить, что 
ни одно наказаше не обладаетъ столь чудесной силой устрашен1Я, 
вакъ видъ падающей подъ топоромъ головы или болтающагося на 
вис^лиц'Ь трупа, а теперь сами хотятъ устранить изъ излюблен- 
наго ими средства врачеван1я главный элементъ его терапевтичес- 
кой силы^. „№ же ваша логика?^ 

Далеко неубедительно и указав1е защитниковъ смертной каз- 
ни на необходимость, будто бы, этой м^ры для защиты общества 
отъ неисправимыхъ преступниковъ, Я разсмотрю этотъ доводъ въ 
томъ его несомненно наиболее оильномъ выражеши, которое онъ 
получилъ у Гарофало. 
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Гарофало, полагаетъ въ оспову своей уголовкой теорш на- 
чало исвусственнаго подбора. Но это начало во всякоиъ случа1Ь 
слишкоиъ широко, чтобы его можно было полагать въ основу кара- 
тельной д'Ьятельностц. Ненриснособленныни являются не одни пре- 
ступники, а п ц'Ьлый рядъ други:1^ъ лицъ, напр., 8аворен1^ые 
алкоголики^ професс10нальные нищ1е^ душевнобольные и т. д. Вполн1Ь 
справедливо зам'Ьтилъ, уяе Ферри, что идея исвусственнаго подбора, 
перенесенная въ область сощолопи, д1^ала бы обязательныиъ истре- 
блен1е всЬхъ лицъ съ природными недугами или одержимыхъ 
неизл'Ьчимыми и прилипчивыми бол'Ьзнями. 

На чемъ^ дал1^е, покоится уб'Ьжден1е Гарофало, что сущест- 
вуютъ преступники, которыхъ безусловно нельзя приспособить къ 
услов1ямъ общественной жизни. Такое убЪждев1е является совер- 
шенно произвольнымъ. Отнюдь нельзя утверждать, что безусловно 
вс'б лица, совершившая уб1йство по извЪстнымъ мотпвамъ, въ 
опред'Ьлениой обстановк'Ь и т. д., ни въ какомъ случа1& не мо17П> 
быть приспособлены къ общественной жизни. Опытъ показываетъ, 
что, хотя и рЪдво, но и самые закорш'Ьлые преступники, не разъ 
обагрявппе свои руки въ крови, иногда раскаиваются и исправляют- 
ся. И уже одна возможность подобныхъ случаевъ заставляетъ 
бросить данную аргументащю въ пользу смертной казни. Во вся- 
комъ случа1^, несомн1^нной— неисправимость преступника не ножетъ 
быть никогда, наличность же сомн1^шя уже устраняетъ возмож- 
ность прим'Ьнен1я къ нему такой непоправимой И'Ьры. Все, въ чемъ 
мы могли бы въ крайнемъ случае согласиться съ Гарофало,— это 
сл1Ьдующее: н'Ьвоторые, — сважеиъ даже большинство совершив- 
шихъ данныя преступлешя, при такихъ-то услов1яхъ не подда- 
ются исправлен1Ю пли приспособлешю въ общественной жизни. Но 
по какинъ признакамъ узнаемъ мы этихъ ^Ькоторыхъ, это боль- 
шинство? А необходимы точные признаки, безошибочное опред'Ь- 
лен1е. В'Ьдь ошибка въ данномъ случа'Ь непоправима и стоить 
жизни челов'Ьку. 

Но, даже, если согласиться съ Гарофало и допустить^ что есть 
преступники, которыхъ нельзя приспособить къ общественной жиз- 
ни, и есть у насъ точные признаки, по которымъ мы безошибоч- 
но можемъ узнать таковыхъ, то, что же изъ всего этого сл'Ьдуетъ? 
Ограждая себя отъ нихъ, общество можетъ лишить ихъ пожиз* 
пенно свободы, и только. Но возможно помиловаше, возможны 
поб'Ьгн, говорить Гарофало. На этихъ доводахъ противъ пожиз- 
неннаго заключен1Я, въ сущности, и держится вся защита его 
смертной казни. Однако, в'Ьдь помилованы могутъ быть и приго- 
воренные къ смертной казни, и на6люден1е показываеть намъ, что 
верховная власть р'Ьдко отказываетъ имъ въ помиловаши. Во 
всякомъ случа'Ь, доводъ Гарофало могъ бы заставить насъ желать 
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изв^Ьстаыхъ тшМтЛ въ институте помиловав1я; а отнюдь ве 
требовать омертвей вазнн. Что касается побЪговъ^ то, при ращо- 
вальвой тюремвоЯ оргавязащЕ, они могутъ быть во всякомъ слу- 
ча1^ столь р1Ьдки, что изъ-за атихъ единичныхъ, исключительвыхг 
случаевъ поб'Ьговъ н'Ьтъ основан1й вводить столь тяжкую и вред- 
ную м1^ру. И для предупреждсн1Я появлен1я у тягчайшихъ уб1йцъ 
потомства, при возмокномъ уменьшен1и поб'Ьговъ, пожизненное 
завлючен1е было бы, очевидво, достаточно. Да, в1Ьдь, и самъ Гаро- 
фало, вавъ я упониналъ выше, считаетъ пожизненное лишеше 
свободы достаточнымъ для душевво-больныхъ тягчайшихъ уб1йцъ 
(а8$а8811и), которые, конечно, не иен1Ье опасны, ч1Ьмъ не душевно- 
больные преступники того же типа. Что касается необходимости 
емертной казни для устрашешя, то, посл'Ь всего мвою сказавваго, 
и ве буду останавливаться на этомъ доводе Гарофало. Заи'Ьчу 
только, что его какъ то даже странно слышать отъ Гарофало. 
В'Ьдь преступники, къ которымъ онъ требуетъ прим'Ьнен1я смерт- 
ной казни, по его же мн^^нш, крайне вепредусмотрительны, от- 
м^Ьчевы глубокой нравствевной апомальвостью и неисворевимымъ 
«обудомъ къ преступной деятельности. Повйдимому, ихъ и уст- 
рашить-то нифЬиъ нельзя; и путемъ страха уголовной кары ихъ 
нельзя приспособить къ услов1ямъ общественной жизни, в'Ьдьови 
абсолютно неприспособляемы. Такимъ образомъ, ни одинъ изъ при- 
водимыхъ Гарофало доводовъ не выдерживаетъ критики. 

Подведу общШ итогъ, заи1^чатямъ, сд1Ьлаинымъмною по по- 
воду различныхъ воззрЪв1й ва смертную вазвь. Вопросъ о ней 
долженъ обсуждаться съ точки зр'Ьшя утилитарной. Если она не- 
обходима, мы должны признать за государетвомъ нравствеввое 
право практиковать ее въ гЬхъ случахъ, когда она необходима; 
если ока не необходима, мы должны отказать ей въ вравственномъ 
оправдаши. Съ данной точки зр1&шя, р'Ьшен1е вопроса ясно и не- 
со1Ён|1нво. Смертная казнь нед1Ьлима и неотмЪнима,— вто ея круп- 
вые недостатки. Она не нужна въ и^ляхъ общего преду пр^жден1я 
преступлев!й, такъ какъ, при неизб'Ьжности кары, эта Ц'Ьль до- 
статочно достигается гуманными карательными м'брами; если же 
првмЪнев1е накавашя не отличается должной полнотой и неуклон- 
ностью, если вероятность ускользнуть отъ неловкихъ рукъ право- 
суд1я значительна, то никакое увеличевге жестокости наказа нШ не 
усилить ихъ вл1ятя на гражданъ. Но смертная казнь не только 
излишня, она крайне вредна; ея не только можно, но и должно 
не применять. Необходимость ея нельзя мотивировать и налич- 
йоотью среди престувниковъ субъентовъ неисправимыхъ, не могу- 
щихъ быть приспособленными къ услов1ямъ общественной жизни. 
Такихъ преступниковъ в-бть; у насъ н*тъ, по крайней м*р*, до- 
статочныхъ осиовашй утверждать, что ови существуютъ. Но, если 
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бы И существовали тав1е неисвравииые зюд'Ьи, общество иогло бы 
оградить себя отъ нихъ, лишивъ ихъ свободы- нельзя нарисовать 
собЪ такого порядка вещей, при воторомъ лишвше свободы, ращо*- 
ональнаго организованное, было бы недостаточной гарантаей для 
бщества. 



ГЛАВА Ш. 

Т'Ьлесныя нака8ан1Я. 

§ 44. Т'Ёлесныя наказан1я распадаются на 2 вида: 1) на изу- 
в1Ьчивающ1я, или членовредительныя наказашя, т.-е. таЕ1а, при 
которыхъ преступникъ лишается какой-либо части т:&ла или, по 
крайней м'Ьр'Ь, остается съ неизгладимыми сл:Ьдами наказан1я на 
всю жизнь (напр., клеймеше, вырыван1е ноздрей, отр!Ьддше носа, 
уха, отсЬчеше ногь, рукъ и т. п.) и 2) болевыя, при которыхъ 
наказуемому причиняется лишь временная физическая боль (напр., 
с^^чеше плетьми, розгами и т. п). И членовредительныя и болевыя 
т1Ьлесныя наказан1я были чрезвычайно распространены въ прежнее 
время. Это широкое прим'Ьнешб ихъ вызывалось, съ одной стороны, 
т^мъ, что въ нихъ вид&ш, въ изв'Ьстныхъ случаяхъ, необходимое 
возмезд1е, необходимое и яркое выражеше начала тальона м надеж- 
ное средство устрашешя, а съ другой стороны, гЬмъ, что эти на- 
казашя могли быстро исполниться и стоили дешево. Они казались 
также однимъ изъ недежныхъ средствъ обезопасешя общества отъ 
преступника на будущее время: ^^ рваная ноздря, поротая губа^ 
ур^^занный языкъ, выжженное на лиц1^ пятно или тавро, бы- 
ли, зам'Ьчаетъ Таганцевъ, примитивцыми справками о судимости^. 
Позорность этихъ наказашй, которая сознавалась и въ прежнее 
время, не могла служить препятств1емъ къ широкому распростра* 
нен1Ю ихъ, ибо высш1е классы были отъ нихъ изъяты или почти 
изъяты, въ низшихъже классахъ общества, въ народныхъ мае- 
сахъ чувства челов^^ческаго достоинства не предполагалось; во 
всякомъ случа'Ь, съ нимъ не считались, и съ людьми втихъ со- 
слов1й не церемонились. Т'Ёлесныя наказан1я всегда примчались 
преимущественно къ рабамъ и къ лицамъ низшихъ сослов1й 

По содержанш своему вти наказан1я было до чрезвычайно- 
сти разнообразны; всё члены человЪческаго т]^ла бывали объ- 
ектами карательнаго распоряжешя государства, причемъ боль и 
пзув']^чеше причинялись самыми разнообразными способами: рвались 
ноздри, выкалывались глаза, отр^^зались уши, ноги, руки и т. д. 

Въ ХУШ стол1^т1и т'Ьлесныя наказан1я, сначала, главнымъ 
образоыъ, изув1^чивающ1я наказашя начинаютъ вымирать. Сравни- 
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вая мсторш вымирашя яхъ съ продессоиъ вымиран1я смертной 
казни ^ мы можемъ отм'Ьтить въ судьбахъ этигь родственныхъ ин- 
ститутовъ сл'Ьдующ1я не ббзывтересныя рааляч1я. Процессъ выми- 
ран1я смертной вазни въ большннств'Ь государствъ еще не завон- 
чился; отъ тЬлесныхъ наказашй, нанротивъ, окончательно отказа- 
лись очень мнопя государства. Вопросъ о смертной вазни не пере- 
стаагъ еще служить предмвтомъ оживленныхъ прен1й^ гЬлесныя 
наказан1я въ настоящее время имЪютъ въ наук'6 лишь весьма 
немногихъ стороннивовъ. Наконецъ^ энергичный протестъ дротнвъ 
атихъ наказанШ раздался н1^сколько по8дн1^е, ч'Ьмъ протестъ про- 
тивъ смертной казни. Бритическая литература XVIII в., съ Мон- 
тескье и Беккар1я во главЪ, энергично ратовала лишь противъ 
пытки, но оставляла въ тЬни друпе виды т^Ьлесныхъ наказанШ 
и не выдвигала общаго дринцип1альнаго вопроса о т^есныхъ на- 
казашяхъ ^). Починъ въ д6л1^ уничтоякен1я тЪлесныхъ истязанШ 
принадлежитъ Францга. Зд'Ьсь эти наказашя были отм:Ьнены еще 
въ1791 году (Уложеше 25 Сентября 1791 г.). Но кодексъ 1810 
года возстановилъ н'Ькоторыя изъ нихъ, и окончательная отм^^на 
этихъ наказанШ произошла уже поздн^^е— въ 1832 году. Т'Ьлесныя 
наказан1я отм'Ьнены также въ Герман1и, Австр1и^ Швейцар1и, Ита- 
Л1И. О нихъ не упоминають и кодексы венгерсшй и голландсшй '). 
Въ другихъ г^сударствахъ — въ Англ1и *), Швещи, Норвепи— эти 
наказан1я продолжаютъ еще существовать. Надо добавить, что и 
въ н^^которыхъ такихъ государствахъ, уголовные кодексы которыхъ 
не знаютъ уже з^лесныхъ наказанШ, иослЪщя применяются еще 
въ качестве ы1^ръ тюремной дисциплины (наприм. въ Гермаши). 
§ 45. Что касается Росс1и, то наше отечество издавна являет- 
ся классическою страною т^^есныхъ наказашй. Развит1е у насъ 

*) Подъ вд1ян1емъ этихъ протестовъ, пытка въ конц* ХУШ сто14т1я посте- 
пеяно нсчезаетъ И8Ъ уголовныхъ 8Аководатв^ьствъ: въ 1754 г. она отмФнеиа въ 
Прусс1и, въ 1770 г. — въ Дад1в, въ 1772 г.— въ Швецт, въ 1776 г.— въ Австр1и, въ 
1780 г.— во Франц1и, въ 1801 г.-въ Росс1в. 

*) Въ Гермая1И т&1есныя наЕа8ан1я были отменены въ 1848 г., но 8ат4»мъ, въ 
эпоху реакц]и, въ н^^которыхъ государствахъ снова воастановдены и окончатехьно 
отменены поздн'Ье. Германское ухожен1е 1871 г. объ этихъ наказан1яхъ не упоми- 
яаетъ. Посх'&дн1я сохраняются еще, однако, въ Гер11ан1н, какъ м-Ьра тюреинодис- 
ципдинарная. Въ Австр1и тфдесныя наказанЕЯ быдн отменены въ 1848 году, но 
закономъ 22 Мая 1852 г. возстановдены, какъ наказание, зам'Ьняющее арестъ, и 
какъ доподнитедьное нака8ан1е, причемъ мужчины моложе 18 л. наказывались роз* 
гами, а мужчины старше 18 л. — прутьями. Закономъ]5 Ноября 1864 года телесный 
нака8ан1я отменены въ Австр!и окончательно и какъ м'Ьра карательная, и какъ 
м'Ьра тюремно-двсциплинарвая. Въ ШвеМцар1и телесные нака8ан]я отм-Ьнены 
конституц1его 1874 года. 

В) Въ Англ1и т'Ьлесное нака8ан1е прим'Ьняется къ мужчинамъ въ н'!^которыхъ, 
укааанныхъ въ законе случаяхъ, въ качеств'Ь дополннтельнаго иаказаи1Я. Сравни- 
тельно чаще прлм'Ьняются розги къ несовершеннол'Ьтннмъ до 16 л'Ьтъ, и число случа- 
евъ примФнея1я тФлесныхъ наказан1в къ юнымъ лреступникамъ за время съ 1864 по 
]893 Г.Г., яо свид'1телъству Ашрота, возросло бол^е, ч'ёмъ въ 6 разъ. Дал^^с, по биллю 
о гарротерахъ, т.-е. рецидивистахъ, совершаюшихъ разбо!!,^ соединенные съ душен1емъ 
жертвы, -— они подвергаются наказанию десяти — хвостою кошкою. Накоиецъ, телесный 
наказан1Я применяются въ Англ1и и какъ м-]Ьры тюремной дисциплины. 

3 
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этихъ навазан1й начинается со временъ татарскаго ига, хотя су- 
ществовали они и раньше. 

Упрочившись въ нашей карательной системе подъ вл1яше1гь 
татарскаго ига, т1^лесныя наказашя пр1обр^Ьтали все Ьол^е и бол^^ 
широкое распространете. Начиная съ ХУ1в1&Еа, они половитель- 
но господствуютъ у насъ и прии1Ьняются и какъ саиостоятель- 
ное навазан1е, и какъ раказаше въ соединеши съ другими наказа- 
н1яии. При этоиъ, въ саиомъ характер^^ и способахъ нсполиен1я дтихъ 
наказашй нер'бдко крайне отчетливо выражались какъ идея тальоиа, 
такъ и идея устрашен1я: отсекались или изув'ЬчивалисьтЪ именно чле- 
ны гЬла, которые служили оруд1емъ совершешя деликта. Тань, за про- 
поведи вредныхъ, еретическихъ у чеши, за произнесен1е ^неистовыхъ 
р1Ьчей^ ур'Ёзывался языкъ. Уложеше Алексея Михайловича, напр., въ 
ст. 10 гл. XXII говорить: „а будетъ кто, не боялся Бога и, не 
опасайся государсшя опалы и казни, учинить надъ к1^мъ нибудь 
мучительское надругательство, отсЬчетъ руку, ногу, или носъ, или 
ухо, или губы обр'Ёжетъ, или глазъ выколетъ, а сыщется про то 
допряма, и за такое его наругательство самому ему учинить тояе^ . 
Для устрашешя гражданъ отсеченные члены выставлялись иногда 
напоказъ. 

Изъ болевыхъ наказан1й въ XVII— ХТП1 вв. прим'Ьнялись: 
кнутъ, батоги, плети, шпицрутены, кошки и розги. Назакаше кну- 
томъ, или ^торговая казнь^, „жестокое наказан1е^, было очень 
распространено, и, какъ са[мостоятельное навазан1е, и какъ доба- 
вочное. Уложен1е царя Алексея Михайловича, напр., назвачаетъ 
кнутъ въ сто сорокъ одной стать1^. Иногда этимъ наказан1емъ об- 
лагались и незначительные проступки: такъ, напр., по указу 1668 г. 
оно назначается за работу въ воскресные ри. Цаказаи1е это было 
очень жестоко и часто являлось лишь замаскированной смертной 
казнью. Тяжесть его, впрочемъ, значительно завис^Ьла отъ палача. 
Искусный палачъ могь тремя ударами убить преступника, пере- 
ломивъ ему позвоночникъ. Число ударовъ кнутомъ, плетьми и 
другими оруд1ями бичевашя обыкновенно въ приговор1^ не опред'Ь- 
лялось; различалось лишь битье простое и ^ нещадное^. Только 
указами 1802 и 1808 гг. было запрещено употреблять въ при- 
говорахъ слова ^жестоко^, „нещадно^, а закономъ 1812 года по- 
велЬно судамъ определять точно число ударовъ *). 

йзувЪчивающ1я наказдН1Я также пользовались большимъ рас- 
пространен1емъ въ ХУП и въ первой половин* ХТШ в. Въ конц* 



1) Подробный св'Ьд'Ьн1я о тЪжесныхъ накадан1яхъ XVII и ХУШ в^^ковъ можно 
найти у Серг-Ьевскаго (Наказан1е, въ русск. прав* ХУИ в.); Филиппова (О наказа- 
Б1И по закон. Петра В.); Тимофеева (Йсторгя т'Ьлесныхъ наказ, въ русск. праа'Ь. 
СПБ. 1897); Жданова и Яковенко (Т^л. наказан!и въ Росс1и, въ настояп1вв время 
1899 г. гл. I). 
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ХУП в.^ еовращается отс1Ьчен1е рунъ, ногъ, падьцевъ; въ тбчеЕ1е 
ХТ11Г в. сокращается лрииЪнвд1е прочихъ изр1^чивающяхъ нава- 
зан1й^ а въ вачал1Ь XIX в. они исчезаютъ вовсе. Последнее изъ 
нихъ— рванье ноздрей— исчезло въ 1817 г. ДолЬе просуществовало 
у насъ влейиен1е, являющееся однимъ изъ видовъ изувечиваю- 
щихъ наказанШ, примЪняемыхъ въ качеств'Ь дополнительной къ 
ЮБазашю мЪры безодасяости, для отм1Ьтви лихого челов'Ьва, дабы 
онъ ^до в^ву былъ признанъ"^. Оно отм'Ьнено лишь законоиъ 
17 апр'бля 1863 г. Съ половины ХТШ в. вообще начинается по- 
степевное выниран1е т^^ееныхъ навазатй путеиъ зам'Ьны болЪе 
тяжвихъ видовъ ихъ— видами болФе мягкими, путеиъ постеаеннаго 
И(Гьят1я отъ атихъ навазашй нЪвоторыхъ сословШ, путемъ зам'Ьиы 
ихъ другими навазашями. Сословныя изъят1я отъ этихъ наказашй 
Ш1ервые появляются при ЁяатеринЪ И. Первымъ было освобождено 
отъ нихъ въ 1785 г. — дворянство. Жалованная грамота дворянству 
гласить: ^тЬлесное навазан1е да не коснется блигороднаго^. Въ 
томъ же году отъ т&1есныхъ наказан1й были освобождены купцы 
иервыхъ двухъ гильд1й и именитые граждане, а въ 1796 году, 
при Павл'Ь Петрович1^, и священнослужители. Въ 1798 году отме- 
нены тЬлесныя навазашя для преотупнивовъ старше 70 л^тъ. 

Дальнейш1е шаги въ отмене тЪлесныхъ наказаи1й сделаны 
въ царствоваше Александра I. Въ течен1е XIX в^ва объемъ при- 
менешя этпхъ наказан1й не перестаетъ все более и более сужи- 
ваться, а натегор18 лицъ, изъятыхъ отъ этой позорной кары, все 
растетъ и множится. Въ Своде Законовъ 1832 г. были приня- 
ты следу юпця телесныя иаказашн: кнутъ,.^) плоти, шпицрутены, 
розгй, навазаи1е плеткою пО' одежде, хлыстомъ, палкою. Съ изда- 
&1емъ Уложен1я о наказашяхъ 1845 г. кнутъ былъ отмененъ, его 
место завяли плети. Въ карательной системе Уложешя 1845 г. 
телесныя наказаш занимали следующее место: плети сопрово- 
ждали,— въ качестве дополвитедьнаго наказания,— ссылку въ ка- 
торжный работы и на поселеше^ ря непривиллегированныхъ — 
розги сопровождали занлючев1е въ исправительвыхъ арестантскихъ 
ротахъ. Кроме того, Уложете назначало въ немногихъ случаяхъ— 
розги и хлыстъ, въ качестве дисциплинарныхъ меръ для мало- 
летнихъ, ренесленнивовъ и ворабельныхъ служителей. Сверхъ того, 
розгами, при известныхъ уелов1яхъ, могли быть заменены, неко- 



Ц Въ 1817 г. быдъ учрежденъ въ Москв^^ даже особыМ комитетъ для равсмо- 
тр'6н!я вопроса объ отм'Ён^ кнута, рванья новдреб и кдеМмен1я. Коиатетъ нашедъ 
что, хотя, по изи'Ьней1ю состояния нравовъ, и можно бы быдо зам^Ьнить кнутъ плетьми, 
однако, если отм^^нить торг. казнь въ отд'1^льномъ указ^, то народъ^ по педора8уя^н1ю, 
легко можетъ вообразить, что, будто и всякое угодовн. наказан1е отм'1^няется, а по- 
тому, въ виду этихъ доводовъ, отм'Ьна кнута была отложена до издан1я новаго Уло- 
жеи1я. Рванье же новдрей было отм']Ьнено. При Ннкола'Ь I было^ секретно поведано, 
чтобы число ударовъ кнута не превышало 50. 



3* 
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торые виды лишешя свободы (смирительный, рабоч1е доиа, тюрьма, 
арестъ). Въ сфер'Ь »е подсудности боенныхъ судовъ сохранишсь, 
по прежнему, шпицрутены и еошеи. Количество ударовъ шпицру- 
тенами доходило до 6000, иногда даже до 12000. Тавъ 
было до знаменитаго указа 17-го апр1Ьля 1863 года. ВполИ'Ь по- 
нятенъ тотъ восторгъ, съ которымъ былъ встр1^ченъ соЕреиевнж- 
вами завонъ 17 апр'1^ля 1863 г. Этимъ завономъ отм1Ьнялись 
шпицрутены и еошеи ^) , плети оставлены только для каторжныхъ 
и ссыльно'поселенцевъ. Значительно совращено примЪнеше тЬле- 
снаго наказан1я, какъ зам'Ьняющаго лишеше свободы; совершенно 
уничтожено прим'Ьнев1е его, какъ дополнительиаго наказан1я для 
нецривиллегированныхъ. Лица женскаго пола, кромЪ ссыльныхъ, 
освобождались отъ т1Ьлесныхъ наказашй. Спнсокъ ,,изъятыхъ^ по- 
полнялся еще различными другими изъят1ями. Накоиецъ, атимъ 
закономъ уничтожилось клеймен1е. Несомн'Ьнно, этотъ гуманный 
законъ стоялъ въ тЪсной связи т освобожден1емъ крестьянъ отъ 
кр1^постной зависимости; разъ за врестьяниномъ были пригнаны 
права челов^Ьческой личности, становилось невовможнымъ удержи- 
вать прежнюю систему наказан1й, кровавые влемевты которой па- 
дали своей тяжестью почти исключительно на крестьянское насе- 
лен1е. ДальиЬйш1е шаги нашего законодательства въ направленш 
къ отм'Ьн'Ь тФлесныхъ наказашй сл1^дующ1е: увазомъ 30 августа 
1864 г. отм^^нено т^Ьлесное навазав1е для Царства Польскаго. За- 
кономъ 1871 г. отм^^нены шпицрутены для ссыльныхъ. Законами 
1884 и 1885 гг. совершенно уничтожена замена розгами лише- 
шя свободы. Закономъ 1893 г. отъ тЪлесныхъ наказашй осво- 
бождены и женщины, присужденный къ ссылк1& въ каторжный ра- 
боты или на поселеше. Закономъ 10 1юня 1900 г. уничтожено 
тЬлесное наБазан1е для бродягъ (30—40 удар, розогъ), которое на- 
значалось ииъ по 952 ст. Улож. о нак. Закономъ 2 шня 1903 г. 
отм1Ьнены наибол^^е тяжшя изъ т'Ьлесныхъ наказашй, назначав- 
шихся каторжнымъ и ссыльно-переселенцамъ по УстаЬу о ссыль- 
ныхъ, именно: бритье головы, наказан1е лозами, плетьми и при- 
вован1е къ телЬжЕ^Ь. До манифеста 11 авг. 1904 г. телесное нака- 
заБ1е сохранялось въ нашемъ прав'Ь въ сл^Ьдующемъ объем^^: 
1) какъ и1^ра дисциплинарная, по ст. 1377 и 1261 Улож. о нак. 
Ст. 1377 говорить: малол1тн1е ремесленники за самовольную от- 
лучку отъ мастеровъ своихъ и за шалости, л'Ьность и неуважеше 
Бъ мастеру и его семейству подвергаются предоставленнымъ за- 
конами м'Ьрамъ домашняго исправлен1я; когда же С1И м1^ры она- 
жутся недост1аточБыми и мастеръ принесетъ на неисправившнхся 



>) Шпиарутены оставались еще для ссьиьныхъ и быт отм'Ьнены лишь в^ 
1871 году. 
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жалобу, то они подвергаются ваказашю розгами фтъ пяти до десяти 
ударовъ. По стать'Ь 1261 корабельные служители или водоюдцы, 
ноторые во время пути окажутъ корабельщику явное неповиновен1€! 
въ исполнеши ихъ обязанностей, подвергаются за с1е, смотря по 
обстоятельству д&га: или телесному наказашю хлыстоиъ до пяти 
ударовъ, по. усмотр^н1Ю самого корабельщика, или же, въ случаяхъ 
важныхъ, и аресту на время отъ семи дней до трехъ м1^сяцевъ. 

2) Бакъ м'Ьра днсцпилинарная для переведенныхъ въ разрядъ 
штрафованныхъ и для содержащихся въ дисциплинарныхъ батальо- 
нахъ по ваконамъ воинскимъ. 

3) Бакъ карательная и дисциплинарная м^ра по Уставу о 
ссыльныхъ (розги до 100 ударовъ ^). 

4) Бакъ дисциплинарная м^ра для содержащихся въ испра- 
вительныхъ арестантскихъ отхЬлбН1яхъ . или въ тюрьмЪ, взаиЪнъ 
арестантскихъ отд'Ьлешй (ст. 77 Улож.)— по Уставу о оод^ж. подъ 
стражей *)- 

5) Бакъ наказац1е, црим1Ьнябмое въ изв^Ьстныхъ случаяхъ 
волостнымъ судомъ къ сельскииъ обывателямъ, не относящимся 
ни къ одной изъ группъ лицъ, „изъятыхъ^ отъ этихъ наказашй. 

Милостивымъ манифестомъ 11 августа 1904 г. сд1^аны даль- 
н'Ьйийе и весьма р^Ьшмтельные шаги, къ совершенной отм^ЬнЪ у 
насъ тЬлесныхъ наказашй. Отм1^нено прим'Ьнеше атихъ нака8ан1й 
въ войскахъ сухопутныхъ и иорскихъ, на волостномъ еуд'Ь н у 
инородцевъ; уничтожено примкнете его въ качестве дисциплинар- 
ной и'Ьры по ст. 1377 и 1261 Улож. о нак. ПослЪ вс^хъ этихъ 
отм^Ьнъ тЬлесное наказаше сохраняется у насъ только въ качестве 
дисциплинарной м'Ьры для содержащихся въ исправительныхъ аре- 
стантскихъ отдблешяхъ, а также для есыльно - катаржныхъ и 
ссыльно - поселенцевъ по Уставу о ссыльныхъ. Новое Уголовное 
Уложеше 1903 г. о т1^лесномъ наказашй не упоминаегь. 

§46. Обращаюсь теперь къоц'Ьвк^^ разсматриваемаго института. 
Эта оц1^нка ясна и не представляетъ никакихъ затруднешй. Бри- 
миналйсты разногласятъ въ данномъ вопросе мен^Ье, ч1^мъ въ 
какомъ-либо иномъ. Лишь отд'Ьльные, весьма немнопе писатели 
высказываются въ пользу втого института. Независимую роль по- 
добной защиты взялъ на себя, напр., Миттельштедтъ, о взгляде 
котораго я уже говорилъ въ обзор* уголовныхъ теорШ. Этотъ 
криминалистъ безусп'Ьшно пытался воскресить старинную и глу- 
боко несостоятельную теор1ю устрашешя. 

Телесный наказашя представляютъ собою въ высшей степени 
нец'Ьлесообразную карательную м'бру и государство безусловно не 



о Ом. ст. 441, 443, 444, 472, 473 и лр. Уст. о ссыльн., въ ново^, 1Г9м1|Н. 
закономъ 13 1юня 1903 г. рвдакц1и. 

*) Ст. 397, 398 и сд. Уст. о сод. подъ стражей (поподр. 1902 года). 
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ДОЛЖНО прим^^нять ихъ. Они, во-нервыхъ^ крайне нбравном1&рвы: и 
боль, ими причиняемая, и унизительность ихъ чрезвычайно раз- 
лично <ицущаются наказуемыми, и, притомъ^ н^^^дко они т^нъ 
сильнее поражаютъ челов'Ька, ч1Ьмъ и»ьше онъ нуждается въ 
карательномъ возд1&йств1и, ч^мъ онъ выше въ нравственномъ от- 
ношенш^ ч'Ьмъ бол1Ье развито у него чувство челов^Ьчесваго до* 
стоинства. Надо зам'Ьтить еще, что тяжесть этихъ наказашй въ 
весьма значительной м1^рЬ зависитъ отъ исполнителей; по своему 
произволу искусный палач1> можетъ сд&1ать исполненве одного м 
того же приговора то невыносимо тяжвимъ, то, наоборотъ, срав- 
нительно легвимъ. Во-вторыхъ, тЪлесныя наказашя, несомненно, 
овазываютъ глубоко вредный дЪйств1я на общество. Карательный 
м%ры, сказали мы выше, должны быть возможно бол1^е гуманны^ 
долягны отв^Ьчать услов1ямъ нравственнаго прогресса народа. Т1^ 
лесныя наиазан1я особенно пару шаютъ эти требован1я и^ поетому, 
являются наименее пригодными карательными средствами. ^Т'Ь- 
лесныя навазан1я не мен'Ье, если не болЪе смертной казни, им'Ьютъ 
огрубляющее и развращающее вл1ян1е на духъ народный^, гово- 
рить Кистяковск1й ^): ^Они укр^ляютъ привычку къ физическому 
наеилш, освящая его примЪромъ^. „ИенФе развитая умственно и 
нравственно часть народа, видя употреблен1е побоевъ и истязанШ 
именемъ самого закона, остается при впечатл'Ьшяхъ и мысляхъ о 
состоятельности и уместности грубыхъ насил1й надъ тЬлоиъ сво- 
ихъ ближнихъ^. Рядъ случаевъ нрим1Ьнен1я атихъ м1Ьръ, радсЪян- 
ный въ обществ^^, пршятствуетъ радвит1ю въ народ'Ь уважен1я 
къ человеческой личности, явлиется серьевнымъ тормазомъ обще- 
ственнаго прогресса. Сохраняя тЬлесныя наказан1я, государство 
само въ известной м^рф парализуетъ тЬ свои меропр1ят1я, кото- 
торыя направлены къ развипю въ народе уважен1я къ человЪче* 
ской личности, къ подъему уровня его умственнаго и нравстоен- 
наго развитая. Какъ бы ни было слабо действ1е въ этомъ направ- 
леши существующихъ остатковъ телеснаго наказан1я, оно тЬмъ 
не менее существуетъ. На лучшую, передовую часть общества 
телесяыя наказашя могутъ оказывать лишь удручающее и глубоко 
возмущающее впечатлен1е. ИстязаН1е человеческаго тела оскорб* 
ляетъ нравственное чувство, вызываетъ отвращеше у всякаго 
сколько-нибудь развитого человека. Что касается действ1я теле- 
сныхъ навазан1й на подвергающихся имъ лреступнивовъ, то въ 
этомъ отношен1и они особенно вредны. Действ1е ихъ на наказу* 
еиыхъ, конечно, различно, но всегда сильно и плохо; однихъ они 
озлобятъ, развратятъ еще более и лишь уврепятъ на преступ- 
номъ пути, другихъ— глубоко потрясутъ нравственно, доведутъ. 



^) Учебникъ уголовн. преступлен1Й, стр. 732. 
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быть можетъ, до отчаяшя, сд1Уаютъ для нихъ тяжелымъ, а инагда 
и 4№Вбршенио невыносимымъ далш'Ьйшее пребываше въ томъ об- 
ществ1Ь, которое бшо свидЪтедемъ позора, и т. д. А между тбмъ, 
на1каюи1е, какъ установлено выше, должно исправлять преступниЕа. 
Навовецъ, надо зам'&тить, что о прим'Ьнен1и въ настоящее 
время т^есныхъ давазан1й жо вс:Ьнъ гражданаиъ, безъ сослов- 
ныхъ изъят1й^ не можетъ быть и р1^чи. 11рим1&нен1е же этихъ на- 
вавашй только къ низшему крестьянскому сословш представляетъ 
собою вичФмъ не оправдаваемое нарушен1е одного изъ коренныхъ 
наталъ современнаго уголовнаго правосуд1я— принципа равенства 
ш)Ъхъ передъ закономъ. 



ГЛАВА 1\\ 

Наказан1я, поражающ1я свободу. 

§ 47. Къ данной групнЪ принадлежать сл'&дуюпця каратель- 
шя м1Ц)ы: 

1) Изгнанье. 

2) Ссылка. 

. 3) Разные виды заключенья. 
4) Полицейск1й надзоръ. 

И 3 Г И а н I 6. 

§ 48. Изгнаше, т. -е. принудительное удалеше за пред1Ьлы го- 
сударства, съ запрещешемъ возвращаться въ посл'Ьднее, принадле- 
житъ къ числу древп^^йшихъ институтовъ уголовнаго права. Оно 
существовало еще въ древнемъ Бита'Ь, Ёгипт1&, Инд1и, ^) у древ- 
нихъ грековъ, риилянъ, ^) и у другихъ народовъ древняго М1ра. 
Довольно широко прим^^нялась эта мЪра въ Гериан1и до конца 
XIV в., а во Франщи она играла видную роль даже и въ ХТ111 
стол'Ётш, въ эноху^ непосредственно предшествующую великой ре- 
волюции '). Но повсюду, съ течешемъ времени этотъ институтъ 
вымираетъ и въ настоящее время изгнаше прим1^няется въ огра- 
ниченномъ объем^^ только къ иностранцаиъ и лишь въ вид1& р^д- 



1) Объ И8гнан1н въ древнемъ Кята^Ь, Египте, Инд]и. См. у Р о 8 1, Ваи81е!пе 
{иг 6106 аИдеш. КесЫ8^188епс}1а(1 I, 183 {, 

^) Оодробныя дацыыя объ И8гнан1и въ Древней Грецш и Рям^^, см. у Фо8- 
нвцкаго, Ссылка на Запад^^, стр. 3 сд. 

3) Объ И8гнан1н въ дореводющонномъ франаувскомъ прав:§ подробный данныя 
см. у Фоёницкаго, Ссылка на Запад']^, стр. 140 ел. 
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Еаго исиючбшя въ собственныиъ подданнымъ ^). Понять причины 
этого почти полнаго исчезновен1я разсиатриваемаго института 
весьма не трудно. Во-первыхъ, широкое прим'Ьнеше этой м^^ры въ 
настоящее время невозможно, потому что ни одно государство не 
согласится принимать жъ себ^Ь чужихъ преступниковъ; 2) во-вто- 
рыхъ, по тяжести своей иегнаше крайне неравнои'Ьрно; Д1я бога- 
тыхъ, знающихъ иностранные языки, могущихъ найти св№ вара- 
ботокъ и за границей^ или даже вовсе ненуждающихся въ зара- 
ботв'6, такая м'бра была бы, очевидно, лишена всякаго каратекь- 
наго значен1я; для людей б1&дяыхъ, живущихъ ежедневнымъ 
заработвомъ, наоборотъ, эта м1^ра была бы черезъ-чуръ жестока. 

Д'Ьйствующее Уложеше упоминаетъ объ изгнаши въ ст. 325 — 
327 о самовольномъ оставлеши отечества. 

Ст. 325 предуснатриваетъ тотъ случай» когда кто, отлучаясь 
изъ отечества, вступитъ въ поманство иностранной державы или 
вступитъ въ иностранную службу безъ позволен1я правительства. 
Ст. 326 — 327 предусматриваютъ тЪ случаи, когда отлучивш1йся 
изъ отечества не явится обратно по вызову правительства или 
останется безъ уважительныхъ причинъ на жительство дол1&е опре- 
д'^^еннаго ему срока. Во вс1^хъ означенныхъ случаяхъ Уложеше 
назначаетъ: лишен1е всбхъ правъ состояв1Я и вечное изъ предок- 
ловъ государства изгнан1е. 

Надо зам'Ьтить^ однако, что судебное разбирательство по пре- 
ступлешямъ тяжкимъ не ножетъ происходить заочно, а потому 
указанный статьи вря/(ь ли когда-нибудь получать практическое 
осуществлен1е. 

Дал'Ье, по закону 10 1юня 1900 г. иностранцы, по оконча- 
н1и срока работъ въ исправительныхъ арестантскихъ отд'Ьлен1яхъ 
или заключен1я въ тюрьм1&, соединеннаго съ лишешеиъ всЬхъ осо- 
бенныхъ правъ и преииуществъ, высылаются за границу, съ вос- 
прещен1емъ возвращаться въ пред'Ьлы государства, а, въ случа1Ь 
неприняпя ихъ въ прежнее отечество, отдаются подъ надзоръ 
м'Ьстной полицш, на общемъ основаши ^). 

Новое „Уголовное Уложен1е'', въ посл*дней части ст. 35 так- 
же допускаетъ изгнав1е, въ качеств'Ь дополнительнаго нака8ап1я 
для иностранцевъ: „для иностранцевъ, говорится въ ст. 35, огра- 
ничен1е въ прав1^ избран1я и перем1^ны мЪста жительства можетъ 
быть зам'Ьнено высылкою за границу, съ воспрещешемъ возвра- 
щаться въ Россш^. 



^) Такимъ исключен!е11ъ являются, напр., постановления Д'^^йствугощаго фран- 
цузскаго орава, знаюи^аго изгнан1е (Ьапт1188степ1) на срокъ отъ 6 до 10 л'Ьтъ, какъ 
наказан!е за н'Ькоторыя маловажный полвтичесюя прест7плен{е. Осущоствлен1я этого 
наказан1я завпситъ отъ соглас1Я того государства, въ которое изгоняютъ, въ слуяа'Ь 
отсутств1я такого соглас!я взгнан!е зам']^няется заклгочен1емъ въ кр'^постн. 

2) См. также ст. 58 Ул. 
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Ссылка. 

§50. Общее понят! е. Ссылка есть принудительное удыеше 
преступника въ опред1Ь1енную м^Ьстность^ на ивв1^стный срокъ или 
навсегда. Въ чистомъ своеиъ . видЪ она не налагаетъ на наказу- 
еиаго другихъ обязанностей, крои^Ь обязанности пребывать въ из- 
в^тноиъ мЪс]^. Однако, какъ показываетъ истор1я, обыкновенно 
на ссыльнаго налагаются и разный друпя обязанности, напр., 
обязанность устроиться въ новомъ м^ст1^, обзавестись юзяйствомъ, 
обрабатывать отведенный ему участокъ земли. Надо зам^^тить, да- 
Ле^ что ссылка представляетъ собою такую м^Ьру, которая, по уело- 
В1яиъ своего прим^Ьнешяи по своему содержанио, можетъ быть крайне 
разнообразной и, въ зависимости отъ той или иной оргаяизащи^ 
приносить существенно различные результаты. При оц'Ьнк'Ь этой 
м^^ры необходимо считаться съ разнообраз1емъ ея формъ* История 
ссылки отчетливо показываетъ, далЪе, съ какими обстоятельствами 
надо считаться при организащи этой м^Ьры и какъ велики т1Ь 
практичестя трудности, который предстоитъ прводол1^ть законода- 
телю, р'Ьшившемуся ввести у себя этотъ институтъ. Въ этомъ 
СМЫСЛ1& истор1я ссылки чрезвычайно поучительна, она ярко освЪ* 
щаетъ ВСЁ стороны этого института; вотъ почему вопросъ о ссылке 
обыкновенно обсуждается и долженъ обсуждаться въ связи съ ея 
истор!^. Особенный интересъ представляетъ истор1я этого инсти- 
тута въ странахъ, нанбол'Ье настойчиво и долго его прим^^иявшихъ 
въ древнемъ Рии1^, Англш, Франц1и и Россш. 

§ 51. Ссылка въ Рим^Ь. Древнему Риму были изв'Ьстны 
два вида ссылки: ге1е§а(ю и Лерог1;а11о; оба прим^Ьнялись сначала 
въ качеств'^ адмннистративныхъ мЪръ, но потомъ вошли въ сис- 
тему наказашй. Релегащя могла быть пожизненной или срочной, 
причшъ иногда заключалась въ поселенш на континент1^, въ из- 
в^^стномъ разстояши отъ Рима, иногда же представляла собой 
ссылку на острова. Посл'Ьдняя всегда была пожизненной и счи- 
талось самымъ суровымъ видомъ релегацш. Релегащя не сопро- 
вождалась потерей правъ гражданства и влекла за собой лишь 
изв'Ьстныя ограничен1я въ распоряжеши имуществомъ. Депортащя 
была бол'Ье суровой карательной мЪрой. Она появляется уже въ 
императорсв1й пер1одъ. Нельзя указать точно годъ ея появлен1Я; 
она развилась постепенно изъ соединен1я релегацш со старымъ 
интердиктомъ, 1п{ег(11с1;1о адиае е1; 1§Ш8 ^). Это наказаше было 
всегда пожизненно и соединялось съ потерей правъ гражданства и 
конфисващей имущества. Депортащя влекла потерю отеческой вла- 



*) См. подробныя св"Ьд4п1я у НоИ2еп(1огЙГ, Ые Верог1а110п аЬ 81гаГт1ие1, 
кн. 1, 36, ел. 
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сти, правъ союза родственнаго^ правъ патроната, растораен1е бра- 
ва. Въ имуществевномъ отношенш депортированный приравнивался 
умевшему, онъ теряхь все, что ин&1ъ до приговора и все, что иогъ 
бы унасд^^довать отъ другихъ; въ видЪ исин>1ен1я, иногда, ему 
оставлялась лишь небольшая часть (рапнк;и1аг1а), д1&т8мъ дава- 
лась часть насл1Ьдства, звенЪ или ея отцу — часть приданнаго; все 
остальное поступало въ казну. И въ н'Ьстб ссылки деиортцювш- 
вый иогъ пр1обр1ктать имущество только но начаданъ ]ип8 §ен11ит: 
посл^Ь его смерти единственнынъ насл1&дникомъ его быль фискъ. 

По м^^сту исполнвн1я деаортящя распадалась на: 1) простую 
и 2)— на острова. М^сто ссылки опредАлялъ саиъ имоератч)гь. 
Депортащя рЪзко отличалась отъ релегацш и способомъ иснолне- 
н1я присуждавшихъ въ ней приговоровъ: ликторы бросались на осу- 
ждбннаго, вязали его и публично тащилж хъ судну ^ которое 
должно было отвести его въ н4ксто ссылки; ототъ поворный обрежь 
и далъ назваше данной карательной и^ЬрЪ— ёерог1а110. Въ кЬстА 
ссылки депортированные предоставлялись оамимъ оебЪ; пкакихъ 
зкботъ о нихъ государство на себя не принимало; 

Особенно широкое нрим'Ьиеше д^шртащя получила при Не- 
рон^Ь. Со временъ хрисланскихъ иш1ерат(фовъ она отодвинулась 
на второй плаяъ. Таковы виды рижской ссылки. Надо зшЪпть, 
что ссылки въ ?им^ были м'Ьрой аристократичеокой, оиЪ ирвшЪ- 
вялись только къ Ьоиевйоге». Н'Ьсколько вЪковъ прмм&няла^ ма 
м1^а. Но вто ииоговЪковое прим'Ьяеше прашло безс)гЬдво и не дало 
никавихъ сколько-нибудь полезныхъ результатоаъ, отчасти в€л1Ьд- 
ств1е крайней разбросанности римской ссылки, отчасти БСлЪдств1е 
сопровождавшихъ ее широкихъ праволишен1й и, въ большинстве 
случаевъ, весьма тяжелаго положешя ссылышхъ. Въ масс1Ь слу- 
чаевъ ссылка была лишь замаскированной, невидной изъ Рима, 
смертною казнью. Римская с<»1лка служить ярвимъ и поучи- 
тельнынъ прикЬромъ ссылки, совершенно лишенной волонизащон- 
ныхъ ц'Ьлей. 

Ссылка въ Ангд1Н. 

I. Ссылка въ Америку. 

§ 52. Несравненно большШ интересъ представляетъ истор1я |ан- 
наго института въ Англ1и. Въ Англш ссылка появилась въ вонцй 
ХУ1 стол'Ьт1я, при Елизавете, сначала лишь въ вачеств'Ь адми- 
нистративной м1Ьры. Поздн^^е, при Карл'Ь И и, еще бол'Ье^ при 
ГеоргЪ I (статутъ 1717 г.), ссылка заняла довольно видное и 
прочное м'Ьсто въ англШской карательной системе. До конца 
ХУП1 в1^ка она направлялась въ Америку. Эта ссылка навсегда 
останется темнымъ пятномъ въ англШской истор1и. Въ сущности 
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оаа была особынъ видонъ работорговли. Ссыльные поступали въ 
полное рабпоряакешб тЪхъ подрядчиковъ, которые брали на себя 
жхъ паревозву въ Америку. Обязанность перевозки ссыльныхъ 
лежала на графствахъ, который всячески старались сократить ату 
статью своего расхода; они вступали въ договоры съ подрядчи- 
ками, которые брали иа себя обязанность перевозки ссыльныхъ 
за ничтожную плату, но за то получали право пользоваться тру* 
доиъ ссыльныхъ въ течете всего срока ссылки, назначеннаго 
судонъ. При этомъ подрядчивъ не бралъ на себя никакой отв'Ьт- 
ственности за жизнь и здоровье ссыльныхъ. Легко понять, каше 
результаты приносилъ такой порядокъ вещей. Ссыльные навьючи- 
вались, какъ свотъ, на старыя, часто совершенно негодный для 
перевозки суда и терп^Ьли нев'Ьроятныя лншешя въ пути; значи- 
тельная часть ихъ погибала, не доЪхавъ до Америки. По пр№зд1& 
въ Америку ссыльные продавались въ рабство плантаторамъ на 
опред'Ьлсшный судебнымъ приговоромъ срокъ наказашя. Такъ какъ 
спросъ на рабоч1я руки въ Америк1^ былъ великъ, то ссыльныхъ 
покупали охотао и плагали за нихъ дорого. Перевозка ссыльныхъ 
была^ такимъ образомъ, д1&ломъ весьма выгоднымъ и для нодряд- 
чиков1>, и для графствъ, который за ничтожную плату о(^сывали 
бъ себя ВСЯК1Я заботы о ссыльныхъ. 

Америка сначала охотно принимала ссыльныхъ. Но уже съ 
конца XVI в1^ва начинаютъ раздаваться протест противъ нея со 
стороны отдЪльныхъ штатовъ; въ ХУП! вЪвЪ эти протесты 
заявляются все чаше и наетойчивЬе. Колон1и- указывали на глубоко 
развращающее вл1ян1е ссыльныхъ на местное населен1е и энергично 
заявляли, что он'Ь не желаютъ ЬоЛе быть клоакой для нечистотъ 
метрололш. Несмотря на эти протесты колоти, ссылка въ Аме- 
рику продолжалась. Конецъ ей положила война за независимость 
1776 г. 

П. Ссылка въ Австрал1Ю. 

§ 53. Съ прекращев1емъ ссылки въ Америку, англШское пра- 
вительство оказалось въ весьма затрудиительномъ положеюи, не 
зная, что д1^ать съ массой преступниковъ. Для содержан1я по- 
сл^кднихъ были приспособлены н1Ькоторыв прежше рабоч1в дома, 
были расширены плавуч1я тюрьмы, устроены новыя так1я же 
тюрьмы изъ старыхъ кораблей... Но правительство не покидало 
мысли о ссылк'Ь, несмотря на то, что въ общественномъ мн'6н1й 
началось уже движете противъ этой м'Ьры, и посл^Ьдняя находила 
себ^Ь такихъ видныхъ противниковъ, какъ Дж. Говардъ и 1ерем1я 
Бентамъ. Посл^^ открыт1Я Австрал1и капитаномъ Букомъ, прави- 
тельство посп'бшило объявить вновь отврытыя земли м^^томъ 
ссылки. Въ начал'Ь 1788 года въ Астрал1ю прибыла первая, до- 
вольно многочисленная парт1я ссыльныхъ; м'бстомъ поселетя былъ 
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избранъ одинъ изъ пунктовъ Новаго Южнаго Вашиса — Сидней. 
Тотчасъ по прибыт1И ссыльные принялись за различный работы: 
за постройку жилищъ, рубку Д'Ьса^ проведбН1е дорогъ, осушев1е 
болотъ и т. д. Во глав'Ь колоши стояли губернаторы съ чрезвы- 
чайно широкими полномоч1яни . ВпослЪдствш власть губернаторовъ 
была ограничена различными коллепальнынн учрекдешями, но 
вначал1& она не знала надъ собой никакого контроля, крон^Ь сла- 
баго контроля центральной правительственной власти, и факти- 
чески выходила даже за предоставленный ей законоиъ широкая 
рамки. Суровыми м'Ьрами подерживали губернаторы дисциплину 
въ колоши: смертаая казнь, гЬлесныя нака8ан1я, назначеше на 
ШЪе тяжшя работы^ высылка въ штрафные выселки и т. .п. 
м^Ьры применялись очень часто. 

Первые годы цоложен1е колоаш было весьма незавидно; она 
сильно бедствовала отъ частыхъ голодовокъ, да и работы въ.атой 
дикой, девственной стране, на первыхъ порахъ, представляли зна- 
чительныя трудности, темъ более, что ннопе ссыльные не при- 
выкли къ тяжкому физическому труду и не знали, иакъ приняться 
за подобный работы. Но черезъ как1янибудь 5—6 летъ картина 
резко изменилась. Колония обстроилась и стала быстро разви- 
ваться; постепенно были заняты подъ поселеше мнопе друг!б 
пункть! вновь отврытыхъ земель, повсюду проложены дороги, 
воздвигнуты необходимый строешя и т. д. Особеннаго развипя до- 
стигли публичный работы при губернаторе Иакэри (1812—1822 г.); 
при немъ были расчищены громадные участки земли, сооружались 
гранд10зныя здан1я, устраивались порты и набержныя и т. д. 
Когда Макэри ноки1^лъ Австрал1ю, въ волонш обрабатывалось 
уже около 400 тысячъ акровъ земли; „при вступлеи1и въ упра- 
влен1е^ говорить Фойницк1й, Макэри засталъ въ Австрал1и 
ничтожный деревушки, съ весьма скромными лачугами, неудобными 
путями сообщен1я и обширными участками девственной почвы, 
воторыхъ не касалась еще рука человека; уезжая изъ Австрал1и, 
онъ оставилъ здесь цветущ1е города, съ граид1озными сооруже- 
шями^ прекрасными дорогами и другими удобствами цивилизацш\ 
„Австралия не только перестаетъ нуждаться въ денежной помощи 
метрополш, но даже быстро приближается къ равновес1ю между 
ввозомъ и вывозомъ^ ^). 

Успеху волон1й много содействовало, между прочимъ, то 
обстоятельство, что, по отбьти нававангя или после помиловашя 
ссыльные могли получать безплатно въ собственность известный 
участокъ земли. Первые губернаторы колоши, особенно Макэри, 
настойчиво проводили тотъ взглядъ, что К0Л0Н1И созданы трудомъ 



^) Ф о и II и ц к I и. Ссылка, стр. 57. 
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ссылныхъ и плодами втихъ трудовъ должны воспользоваться 
прежде всего сами же ссыльные. Къ эмигрантамъ, наоборотъ^ 
Мавари относился несочувствендо и неохотно давалъ имъ 
ссыльныхъ въ рабоч1е, нер-Ёдно совершенно отвазывалъ въ этомъ. 
Но въ Австралии усл^лъ уже образоваться многочисленный и 
довольно богатый нлассъ землевлад'Ьльцевъ и арендаторовъ, ко- 
торый былъ крайне вооруженъ противъ губернатора. Между нимъ 
и губернаторомъ завязалась упорная борьба, въ вонц'Ь вонцовъ 
сломившая Макэри; Макэри былъ обвиненъ въ расточительности 
и деспотическомъ управленш страной и удаленъ отъ должности. 

Посл'Ь удален1я Макэри австрал1йская ссылка претерпЪваетъ 
ц'Ьлый рядъ глубовихъ измЪден1й. Въ 20-хъ годахъ XIX стол'Ьт1я 
власть губернаторовъ была сильно ограничена выборными сов'Ь- 
тами. Даровая раздача земель энанципистамъ скоро (1824 г.) 
была прекращена; право даровой раздачи участковъ оставлено лишь 
за короной. Этимъ, конечно, значительно ухудшалось положение 
эманципистовъ, — возможность ря нихъ, по отбытш наказан1я, 
прочно устроиться въ колоши. Вначале, впрочемъ, земли прода- 
вались и сдавались въ аренду небольшими участками, на льгот- 
ныхъ услов1яхъ. Но скоро и это изменилось. Крупные англ1йсв1е 
капиталисты, им'Ьвш1е въ Австралш обширные участки земли и 
недовольные дороговизной рабочихъ рукъ, стали добиваться того, 
чтобы земли продавались съ аукщоца и крупными участками. 
Усил1я ихъ ув^Ьнчались усп1Ьхомъ; въ 1830 г. правительство 
зам1^нило продажу земель по таксб продажей съ аукщона. Система 
мелкаго хозяйства этимъ была окончательно убита, а классъ без- 
земельныхъ рабочихъ сталъ быстро возрастать; сд'Ьлаться собствен- 
никами эманципистамъ, по крайней мЪр1^ громарЪйшему боль- 
шинству ихъ, стало совершенно невозможно. 

Глубок]я изм1Ьнеи1я произошли и въ самой органнаацш ссылки. 
Съ начала 20-хъ годовъ, вслЪдъ за удалешемъ Макэри, большин- 
ство ссыльныхъ обращалось уже не на публичный работы, а отда- 
валось частнымъ лицамъ въ вачеств'Ь рабочихъ; развилась, такъ на- 
зываемая, система батрачества. Лица, нуждавппяся въ рабо- 
чихъ, обращались въ депо ссыльныхъ, указывали число нужиыхъ 
имъ людей, уплачивали за ихъ одежду и давали обязательство пла- 
тить за нихъ установленную плату. Большинство прибывающихъ 
въ В0Л0Н1Ю ссыльныхъ распределялось между этими хозяшами. 

Что касается срока обязательныхъ для ссыльныхъ работъ, 
то, согласно статуту 1824 г., губернатору принадлежало право 
собственности на трудъ ссыльныхъ до истечен1я назначеннаго 
судомъ срока ссылки. Губернаторамъ, съ другой стороны, при- 
надлежало также право помилован1я. Практика установила, впро- 
чемъ, изв^^стный, минимальный срокъ обязательныхъ работъ, до 
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истечешя Еотораго ссыльные же получали пониловашя; для крк- 
говореиныхъ къ 14 годаиъ ссылки атоть иивииальный срмъ 
равнялся 6 годаиъ^ а для лриговоренныхъ къ пожизненной 
ссылн'6 — 8 годамъ. По истечеши этихъ иинимальныхъ сроковъ, 
ссыльные иогли получать условные увольнительные отпуски^ ко- 
торые давались подъ услов1е1[ъ хорошаго поведен1я и при неодо- 
брительномъ поведеши отбирались обратно. Снабженный увольни- 
тельнымъ отпусБоиъ иогь санъ разыскивать себ1^ работу, нани- 
маться въ услужеше къ частнымъ лицанъ и т п. 

Описанный глубок1я измЪнешя въ системе ссылки не могли 
разум'Ьвтся не отразиться саиыиъ роковымъ образомъ на нравствен- 
ности ссыльныхъ. Скоплен1е въ васеленныхъ м'Ьстахъ массы 
эманципистовъ, которые теперь не могли уАе иад'Ьяться стать 
земельными собственниками и наполняли города въ поисвахъ за 
работой, усилившаяся експлоатащя ссыльныхъ со стороны бога- 
тыхъ землевлад1^ьцевъ и т. п. обстоятельства ве могли, разу- 
меется, не вызвать усиленнаго роста преступности. 

Одновременно съ этими все нараставшими неурядицами 
ссылки, съ конца 20-хъ годовъ, въ Англ1и стали раздаваться 
все громче голоса противъ нея. Утверждали, что ссылка— иака- 
заше слишкомъ легкое, что положеше ссыльныхъ и „аманциви- 
стовъ'' лучше положенья большинства англ1йсвихъ рабочихъ; 
указывали на недостаточную устрашительность и прим1^риость 
ссылки, на сильный ростъ преступности, на развращающее вл1яше 
ссыльныхъ и эманципистовъ и т. п. йзъ литературы и обще- 
ственнаго ми1^шя это враждебное ссылв'Ь движете стало прши- 
кать постепенно въ законодательство и выразилось, съ одной 
стороны, въ сокращеши объема прим1^нен1я ссылки, а съ другой — 
въ измЪнев1и ея прежней системы. Въ 1839 г. была оти1&нша 
ссылка для женщинъ, а въ 1840 г. была прекращена ссылка въ 
Новый Южный Валлисъ. 

§ 54. М'Ьстомъ ссылки продолжала оставаться Тасман1я и 
естровъ Норфольвъ. Но въ самой оргаивзащи ссылки, въ 40-хъ 
годахъ произошли крупный изм'Ьнен1я. Ссылка стала навазашемъ 
сложиыиъ, состоящимъ изъ н'Ьскольнихъ стад1й^ изъ тюремнаго 
заключешя и собственно ссылки. Эта новая организац1я ссылки 
изв'&схна подъ назвашеиъ ,^испытательлой системы^. При- 
говоренные къ ссылв'6 вначал1^ подвергались въ Англш одиночному 
завлючен1Ю на срокъ отъ 12—18 м1^еяцевъ (въ МильбанкЪ и 
Пентовил^), зат1^мъ отбывали обязательный работы въ спец]альио 
выстроенныхъ для этого тюрьмахъ въ Портлэнд^, Портсмут^^ и 
другихъ М'Ьстахъ ^) и уже посл'Ь этого отправлялись въ ссылку. 



1) На плавучихъ тюрьмахъ остав1е1ш тохысо веспоеобиые къ ссыдк^^ 
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приченъ худш1е отправлялись на общественный работы въ Нор- 
фолькъ или Тасманш); посредственные отправлялись въ 
Таснавш), съ особыми испытательными свид'бтельстваии, и могли 
эаниматься 8д1^сь частными работами, подъ полицейсвимъ надзо- 
ромъ; лучш1е получали еще въ Анши освободительныя свиде- 
тельства или даже полную эманципащю и уже посл'Ь этого отсы* 
лались въ Австрал1ю въ вачеств'Ь вмигрантовъ. Но, въ это время 
произошло одно обстоятельство 9 повлекшее за собою крупныя 
иэм'Ьнешя въ судьбахъ англхйской ссылки. Въ 1851 г. въ 
Австрал1и было открыто золото; это привлекло сюда многихъ 
искателей легкой наживы, между прочимъ, и ссыльныхъ^ вакъ 
снабженныхъ освободительными свид'Ьтельствами, такъ и просто 
бЪжавшихъ. Начались грабежи и разбои... Въ колошяхъ раздались 
новые, энергичные протесты, вынудивш1е англ1йское правительство 
дать въ 1853 г. о№щаше прекратить ссылку въ Тасманш. 

§ 55. Между т1^мъ, н'Ьсколько ран'Ье этого обЪщашя прави- 
тельство получило отъ Западной Австрал1и предложеше присылать 
сюда ссыльныхъ. Эта провинция стояла особнякомъ отъ остальной 
Австрал1И^ была значительно мен'&е населена и гораздо б1Ьдн1^б. 
ИмЪя нужду въ рабочихъ рувахъ и понимая^ что сос1Ьдшя про- 
винцш обязаны своииъ благооостояньемъ труду ссыльныхъ, За- 
падная А11страл1я р'бшилась просить о присылкЪ ей ссыльныхъ^ но 
поставила сл'Ьдуюпця услов1я: правительство должно высылать не 
бол'Ье 600 челов1^въ, снабженныхъ уже освободительными свиде- 
тельствами, доставить имъ трудъ и надзирать за ними; лица, 
осужденный за преступлешя противъ нравственности, не должны 
быть вовсе присылаемы. Для равнов'Ьс1я половъ правительство 
должно было доставить семьямъ ссыльныхъ возможность следовать 
за осужденными и отправлять транспорты женщинъ-эмитрантокъ. 

Ссшлка нъ Западную Австрал1ю приподнялась уже по опи- 
санной выше „испытательной сихзтем'б^. При этомъ, законы 1853 
и 1857 гг. значительно сузили объемъ прим1^нен1я ссылки и 
внесли въ ея организащю но&ыя черты. Пс^рвый изъ нихъ, за- 
конъ 1853 г. замЪняеть ссылку^ въ маосб случаевъ, танъ пазы- 
ваеиымъ— „уголовныиъ работвомъ'' (репа1 зегухЫе). Онъ допу- 
скаетъ только приговоры къ пожизншной ссылк^Ь и къ ссыле1^ 
на срокъ не иен']Ье 14 лЪтъ. Но, и въ этихъ случаяхъ судамъ 
предоставлено право зам'&нять ссылку ,,уголовнымъ рабствомъ^. 
Вместо ссылки на сроки мен1ЬеЛ4 л1&тъ устанавливается , уго- 
ловное рабство^, при чемъ сроки ссылки приравнены н^^сволько 
меньшимъ срокамъ уголовнаго рабства ^). Уголовное рабство 



1) Н»пр., ссылка до 7 х%тъ приравнена уголовному рабству до 4 л'Ьтъ, 
ссылка на срокъ отъ 7 до 10 л^тъ— уголовному рабству на время отъ 4 до 6 Л'1тъ 
т. д. 
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опред^^дяется въ заЕон'Ь, какь сод^яан1е на весь сровъ прмговора 
въ тюрьм'Ь или иноиъ шЬотЬ завлючен1я, въ предЪлахъ Англш 
или въ англ1йснихъ влад^^шяхъ за иореиъ^ при чеиъ заключсяные, 
въ течете всего срока обязательно занимаются тяжкими рабо- 
тами. Закоиъ 1857 г. пошелъ еще дальше: онъ совсЬмъ отм^^- 
нилъ ссылку, какь навазаше, налагаемое по суду; во вс1^хъ тЬхъ 
случаяхъ, гд1& до т&хъ поръ назначалась ссылка, законъ 1857 -г. 
назначаетъ на тЁ же сроки уголовное рабство и предоставляетъ 
исполнительной власти право исполнять приговоры о&ь уголовномъ 
рабств'Ь, какъ въ пр€д^Ьлаxъ Англш, такъ и въ колон1яхъ. 

Но хотя англМсвое правительство и согласилось на поста- 
влеиныя Западной Австрал1ей услов1я, однако оно не соблюдало 
ихъ; въ ссылку отправлялись не только лица, снабженный уже 
освободительными свид'Ьтельстваии, но и ташя, кото1№1я должны 
еще были отбывать каторжный работы. Не соблюдалось и услов- 
ленное число ссыльныхъ. 

Первое время, пока ссыльныхъ въ колоши было сравнительно 
немного, все шло прекрасно; произведенныя работы и избытокъ 
рабочихъ рукъ быстро подняли благосостояше страны » и колонисты 
одно время просили, даже, увеличить число ссылаемыхъ преступ- 
никовъ— вдвое. Но вскор'Ь наступило разочароваше, и отношеше 
колонистовъ къ ссылк^Ь и ссылаемымъ рЪзко изменилось. Когда 
процентъ преступниковъ среди свободнаго населешя значительно 
возросъ, а изъ метрополии; между тбмъ, прибывали все новыя и 
новыя парт1и,— тогда въ Западной Австрал1и повторилось то же, 
что было въ Новомъ Южномъ Уэльсе и въ Тасианш. Чрезвы- 
чайное увеличев1е преступленШ, частые разбои и грабежи побу- 
дили колонистовъ просить объ отм'Ён'Ь ссылки. Англ1я, однако, 
сдалась не скоро: опираясь на заключенный договоръ, она про- 
должала высылать все новыя парт1и преступниковъ. Но скоро на 
сторону Западной Австрал1и стали и друпя австрал1йск1я колоши, 
который также были до изв'Ьстной степени заинтересованы въ 
прекращеши ссылки въ соседнюю съ ними местность. Возникла 
особая антитранспортиц1онная лига, поставившая своей задачей 
борьбу со ссылкой; и эта общая агитащя противъ ссылки сопро- 
вождалась угрозами отпасть оть метропол1и, даже отправкою въ 
1865 г. одного транспорта ссыльныхъ обратно въ метропал1ю. 
Апглш пришлось уступить. Актоиъ 1868 г. ссылка была отм'Ь- 
иена ^), и съ этихъ поръ Англ1я къ ней не возвращалась. 

Ссылка во Франщи. 

§ 56. До револющонное право Франщи не знало ссылки; начало 
этому институту положено законодательствомъ эпохи револющи 

1) Посл']&дн1и транспортъ ссыльныхъ былъ отправленъ однако въ 1870 г. 
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(юдексомъ 1791 г. и завономь ^о подозритедьныхъ^ 1793 г.)^ 
но упрочися и развился онъ во французской карательной 
систеиЪ лишь ть XIX столЪт1и. ДМствующее право Франщи 
знаетъ слФдующ1е виды ссылки: I) депортащю, кавъ наказаше эа 
политичестя преступлешя; II) транспортац1Ю или ссылку въ 
каторжныя работы:; Ш) Релегащю для рецидивистовъ. Остановлюсь 
недолго на каждонъ изъ втихъ видовъ ссылки. 

Денортац1я назначается только за политическ1я преступлев1я. 
Она распадается на даа вида: депортащю простую и депортащю 
съ заключен1е11ъ въ укр1^пленномъ вгЬстЪ ^). 

Различи между указанными видами депортащи на практике 
весьма незначительно. Оба они пожизненны и сопровождаются 
одинаковыми праволишешями. Депортащя не соединяется съ обя- 
зательными работами, но правительство приняло на себя обязан- 
ность обезпечить работу т1Ьмъ изъ депортированныхъ, которые 
изъявить желан1е трудиться. Единственная ц'Ьль, которую цре- 
сл'Ьдуетъ депортащя, ато— политическая безопасность, удаление 
политическихъ враговъ правительства въ отдаленную местность, 
гд'Ь они всю жизнь должны находиться подъ неослабнымъ иадзо- 
рожь. Практическое прим1Ьнен!б этой мЪры ншелико. 

§ 57. Второй видъ ссылки— транспортащя (1гап8рог1а1юп)— 
вошикъ при Наполеон'Ь III и, по обрисовк^^, данной ей закономъ, 
представляетъ собою особый порядовъ отбыт1Я каторжныхъ работъ 
(^гауаах (огсёв). Каторжный работы во Франфи сначала отбыва- 
лись на галерахъ. Въ 1748 году галериыя работы были прекра- 
щены и галерники были переведены на кр^&постныя и портовыя 
работы въ тюрьмы морсжого в1^домства^ такъ называемый Ьврев. 
Режимъ втихъ тюремъ былъ крайне суровъ и во миогомъ иапо- 
мииалъ прежшя галеры. Преступники здЬсь содержались въц^Ьпяхъ; 
сначала ихъ приковывали къ стЬнамъ, затЪмъ стали сковывать 
попарно или по-одному, но съ тяжелымъ чугуннымъ ядромъ на 
коип^ ц'Ьпи. Такихъ каторжныхъ тюремъ вначал'Ь было довольно 
много, но посл^Ь 1830 года всЪ каторжники сосредоточивались 
всего въ 3 пуяктахъ: Тулоне, Бресте и Рошфор^Ь. По Уложешю 
1810 г. всЬ приговоренные въ кауаих Гогсёз должны были быть 
пом1Ьщаемы въ Ъа^пев. При немногочислевиооти каторжныхъ тю- 
ремъ, посл'Ьдшя, понятно, весьма быстро переполнились; занять 
работами такую массу каторжныхъ оказывалось иевозможнымъ. 
Праздная же жизнь, при общемъ даключен1и, д1Ьйствовала, разу- 
м'Ьется, самымъ деморализующимъ образомъ; притомъ крайняя 



1) Это ра8Д'1^лен1е быхо установлено закояомъ 1850 г., прпчсмъ м'&стомъ 
депортацти были избраны Маркизск1е острова*. м'Ьстомъ депортац1Я съ 8аключен]емъ 
въ укр1шленномъ м-Ьст*— островъ Вайтагу, а м-Ьстомъ простой двпортац!и — островъ 
Кукачнва. 



— 50 — 

скученность иасежешя этихъ тюреиъ и ихъ плохое устройстж# 
вызывали среди арестантовъ усиленную смертность и бал4Ьзнен- 
иость. Это во всМъ отнон1ен1яхъ неудовлетворительное состоите 
иаторжныхъ тюремъ постоянно вызывало и въ обществ^Ь, и въ 
пресечь настойчивыя требования ихъ реформы. 

Въ 40-хъ годахъ правительство предполагало заменить за- 
ключеше въ Ъа^пез одиночнымъ завлючешемъ въ особыхъ певи- 
тен1цар1яхъ. Но^ ватЬмъ, по иниц1атив1Ь Наполеона 111 было 
отдано предпочтен1е ссылиЬ. М'Ьстоиъ ссылки была избрана 
Гв1ана, куда съ 1852 года и начали ссылать каторяныхъ. 
Крайне нездоровый влиматъ Гвианы, поотояпвиа апидвиическ1я 
забол'Ьвашя желтой лихорадкой^ дезинтер1ей и др. бол1^ими, 
вызываввпя ужасающую смертность среди ссылышхъ, побудили, 
однако, правительство вскор'Ь искать другого кЬста для ссылки. 
Еще въ начал1Ь 60-хъ годовъ ссылка въ Гв1ану была вбсколько 
сокращена, и все бол1Ь(е значительный парт11 стали направляться 
въ Новую Каледошю. Въ 1867 г. ссылка въ Гв1ану фактически 
почти совсЬиъ прекратилась, а въ 1872 г. она была и юриди- 
чески отн1Ьнена. Но законы 80'ХЪ годовъ снова возстановили ее. 
Въ настоящее время, согласно декрету 18 ноября 1889 г., расире- 
д'Ьлен1е ссылаемыхъ совершается въ Париж1^ особой классифика- 
щоиной комиссией, причемъ дучппе изъ каторжныхъ направляются 
въ Новую Баледон1ю, а худшхе— въ Гв1ану. Въ противоположмость 
ГваанЬ, Новая Каледотя отличается ирекрасныиъ климатоиъ и 
представляется вообще м'Ьстностью, вполн'Ь пригодной дли коло^ 
иизац10иной ссылки. 

Въ настоящее время ссылка въ каторжный работы органи- 
зована во Фраищи такъ: согласно декрету 12 сентября ,1891 г., 
осужденные въ каторжный работы д'блятся иа три грушш, иа 3 
дисциплинарные класса бол'бе или мен1^е р1Ьзко различающ1еея 
другъ отъ друга объеиомъ тЬхъ удобствъ и дьготъ, который 
предоставляются состоящииъ въ нихъ лицамъ. Первоначаяь- 
ное распред'6лен1е ссыльныхъ производится классификащоино# 
коиисс1ей, опред'Ьляющей, какъ я уиоиинадъ, и м'Ьсто ссыл- 
ки. Эта комисс1я зачисляетъ ссыльныхъ въ 3-й или 2-ой классъ. 
Зачисленные въ 3-й классъ употребляются на самый тяжпя рабо- 
ты, съ обязанностью молчашя во время этихъ работъ. За свой 
трудъ они не получаютъ ни платы^ ни наградъ. Ихъ образъ жиз- 
ни несравненно бол'Ье суровъ, ч'Ьмъ услов1я жизни старшихъ клас- 
совъ. Переводы изъ класса въ классъ д^Ьлаются директоромъ тю- 
ремной администращн, на основан1и 1федставлбшй особыхъ днс- 
циплинарныхъ вомисс1й '). Переводъ изъ 3-го класса во 2-ой мо- 



1) Дридь. Ссылка во Франц1и и Росс!Иу стр. 24. 
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«етъ им'Ьть мйсто ве ран'бе, вакъ по ттечшш 2 л. Змиолввеые 
во второй класеъ употребляются на волонизащонныя работы, ш 
<)четъ государства , колон111 или частаыхъ лицъ. За хорошую ра- 
боту они могутъ получать награды. За дурную работу обыеновен- 
но назначается содеркаи1е на УлЫ^ « вод'Ь- за отмдъ отъ ра- 
боты --тюрьма отъ 6 нЬс. до 2 л1^тъ, смотря, къ васоиу массу 
дринадлешитъ провииивппйся. Первый классъ яв^»ется наград#ю 
за хорошее яоведен1е во цреня отбытая наказашя; сюда переводятся 
лучше но поведение и прилеаав1ю въ работЬ. Переводъ мояетъ 
им'Ьть и'Ьсто— для осужденныхъ на сровъ до 20 Л'Ьтъ— ее ранЪе, 
Еавъ по истеченш, по крайней к^^'к^ половины назначенмаго срова^ 
а для осужденныхъ на сронъ въ 20 жкп и свыше-— не рав!^, 
вакъ по истечешя 10 Л'Ътъ. Зачисленные въ первый кмесъ еще 
во время отбыт1я навааан^я могутъ получать сельсш (землед'Ьль* 
чесв1я) или городсв1я концессш; согласно декрету 13 дек. 1894 г., 
они могутъ быть употребляемы на работу у свободиыхъ жителей 
колоши, на опред1Ьленныхъ девретоиъ услов1яхъ, при чемъ 2/5 
платы^ вносимой панимателеиъ, поступаетъ въ государственный 
доходъ, 2/5 — въ резервный фоидъ осуждевивго, 1/5 — ^выдается ему 
на руки. Только заключенные 1'ГО класса могутъ быть -уоловно 
освобождены^ прии1^иен1е условнаго оовобоя(ден1а зависитъ отъ 
мин. внутрен. д^ъ. 

Ссыльные помещаются въ особыхъ иенитенц1вр1яхъ, находи- 
щнхся въ разныхъ мЪстахъ Новой Баледоши; при втихъ иен- 
тенщар1яхъ им'Ьются мастерсия, барки для заключевныхъ, лааа^ 
реты^ тавъ наз. тюрьмы (рпзопв) для дисциплмиарныхъ наказа- 
шй,отбывавмыхъпри пенитещар1яхъ; для тавъ наз. неисправимнхъ 
существуютъ еще особый дисциплинарный заведешя съ особо оу- 
ровымъ режимомъ (на острове Нуй). 

Отбывш1е яазючевный имъ срокъ обязательныхъ работъ^ но 
обязанные еще, согла<жо закону 1854 года ^)у оставаться въ во- 
Л0Н1И изв1Ьстное вршя или пожизнеяио, представляють собою 
группу ,,освобождениыхъ^, (11Ьегё$). Освобожденные распадаются 
на 2 разряда: на вонцессюнеровъ т. «е. иолучившихъ въ кон- 
цессию земельный участокъ, и на не получившихъ вонцессШ. Осво* 
Рожденные, не получивппе концессий, предоставлены исключительно 
овоимъ сидамъ. Тюремная адиинистращя приходить къ нимъ на по<^ 
мощь лишь въ случа'Ь бол'Ьзней, пом1^щая ихъ въ гоопвтали, и 
въ случа'Ь старости и неспособности къ труду^ пои1Ьщая ихъ въ 



^) .'^акопъ 1854 г.,8ам'1^ияя каторжный работы въ Ъа^пез ссылкою, срокъ ссыл- 
ки, по сравнсн1Ю со срокомъ заключенгя въ Ъа^псз, уллииялъ — именно: для приго- 
воренныхъ къ каторжнымъ работамъ на срокъ, мен'Ье 6 Л'Ътъ онъ удерживался; для 
дриговоренныхъ же къ каторжнымъ на срокъ свыше 8 Л'Ътъ, обязанность пребыван1я 
въ К0Л0Н1И объявлялась пожизненное. 
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особыя колон1и-уб^жиша, гдЪ ииъ 0ТВ0Д1ТСЯ участокъ зешн и 
хижина, и они занимаются огородными и садовыми работами, по- 
лучая отъ тюремной администращи ^ в^ь подспорье, уменьшенный 
арестантскШ паекъ (т. -е., немного хл^^ба, сырой говядины и ово- 
щей). Совершенно неспособные къ труду пом'Ьщаются въ особомъ 
поселБФ-уб'Ьяищ1Ь. Говоря вообще, положен1е и нраветаеняое со- 
стояше освобожденныхъ, не получившихъ концесс1й, крайне не- 
удовлетворительно. Освобожденные, получивш1е к<унцесс1Ю, такъ 
назыв. концессюнеры, находятся въ несравненно лучшемъ ноло* 
жен1и. До весьма недавняго времени, въ поряд1гЬ раздачи земель 
существовало довольно много недостатковъ, приводившихъ на прак- 
тике въ весьма печальнымъ послШтв1ямъ. Земли раздавались 
чрезвычайно легко, концесс1онеры могли передавать и отчуждать 
свои концесс1и. Получая въ течеше 30 м'Ьс, сл'Ьдовавшихъ за 
отводомъ земли, содержан1е, мнопе освобожденные видЪли въ по- 
лучен1и концесс1и лишь средство н'Ькоторое время пожить иопри- 
вольн'бе на свобод'Ь, быстро уступали и забрасывали участки, во- 
все не желая и не уи'Ья вести сколько-нибудь правильное хо- 
зяйство. ВмЪстЪ съ т^мъ, въ колоти быстро стало развиваться 
кулачество; постороншя лица, пользуясь разными слабостями 
концес€10неровъ, скупали за безц'Ьнокъ ихъ концессш и, та- 
кимъ образомъ, выгодно округляли свои владЪшя. Декретъ 
18 января 1895 года пытается положить вонецъ этому порядку 
вещей. Согласно этому декрету, концесс1и иогутъ быть даваемы 
только ссыльнымъ 1-го класса, благодаря хорошему поведен1Ю 
и работе, им'Ьющимъ некоторую сумму сбереженШ. Участки да- 
ются сначала во владЪше и условно; они переходить въ собствен- 
ность лишь по прошеств1и 5 л1>тъ, до этого же срока не мо- 
гу тъ быть ни сдаваемы въ наемъ, ни закладывашы^ ни прода- 
ваемы. Еонцесс1и даются небезплатно, какъ прежде, а подъ усло- 
В1емъ ежегоднаго платежа ренты или взноса единовременно пзв1Ь- 
стной суммы. Концесс1и делятся на сельсв1я — такихъ большин- 
ство—и городск1я, длялицъ^ занимающихся ремеслами. Земли дают- 
ся въ концесс1Ю расчищенными и съ построеннымъ домомъ. Въ 
течеше перваго года концесс1онеръ обязанъ обрабатывать не мен'Ье 
1/2 участка, а въ течете второго года -весь участокъ; съ этого 
посл'Ьдняго момента начинается и платежъ ренты. Количество зем- 
ли, даваемой въ концесс1Ю, различно и зависитъ огь качества 
этой земли; во всякомъ случа'Ь оно не можетъ быть мен'Ье 3 и 
болЬе 10 гектаровъ. Вс* концессионеры находятся подъ бдитель- 
нымъ надзоромъ администращи *), которая постоянно посЬщаетъ 



^) Начальника пенитвнц1ар1Я, начальника о к руга* заселенного копцесс1онерями, 
начальника сектии (подравд'Ълен^е округа). 
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ихъ, осЕ'Ьдонляется объ ихъ работахъ и т. д. Положеше концес- 
сюнеровъ, въ общемъ, гораздо лучше положешя остальныхъ осво- 
божденныхъ. ,,Вс1^ вид'Ёнцые мною концешонеры, говорить Дриль '), 
болЪб или мен'Ёе усп'Ь&али, благодаря прекрасному и вполн1^обед« 
печенному сбыту кофе''. ^Одинъ им'ёлъ, напр., 7000 кофейныхъ 
деревьевъ; ивъ нихъ 5000 уже давали сборъ^. ^По разсчету кон- 
цешонера его валовой доходъ въ 1869 году долженъ былъ рав- 
няться 5000 фр.^. Что касается нравствениаго уровня концес- 
С10неровъ, то, судя по отзывамъ, которые г. Дрилю приходилось 
слышать на м1^сгЬ, онъ не высокъ и оставляетъ желать многаго. 
Надо зам1Ьтить, что низшй нравственный уровень освобожден- 
ныхъ (ИЬёгёз) въ значительной м'Ьр'Ь объясняется т'Ьмъ, что 
въ новокаледонскихъ пенитенц1ар1яхъ для нравствениаго исправле- 
шя преступниковъ мало что д'Ьлается ^). 

§ 58. Посл'ЬднШ видъ французской ссылки есть релегац1я, вве- 
денная для рецидивистовъ законами 27 мая и 14 августа 1885 года. 
Релегащя есть дополнительное павазаше, назначаемое въ общемъ 
приговоре съ главнымъ, н'бвоторымъ наибол1^е опаснымъ рециди- 
вистамъ *). Поименованнымъ въ закон^^ категор1ямъ рецидивистовъ 
эта м'Ьра обязательно должна быть назначена судомъ, но ей не 
подлежать лица моложе '21 года и достигш1я уже 60 лЪть. 

Релегащя распадается на два вида: релегащя индивидуаль- 
ная и коллективная. Въ группу индивидуально релегируемыхъ 
зачисляются сравнительно лучш1е, признанные способными добь1- 
вать себ'Ь средства существован1Я посредствомъ какого-либо ремес- 
ла, промысла или иного частнаго труда; признанные достойными 
получать для обработки земельный участок^ь; наконедь тЪ, кото- 
рымь будетъ разр'Ьшено наниматься въ услужев1е и вообще на 
работы къ частвымъ лицамъ. За совершеше новыхъ престу пле- 
ши, проступковъ, за нарушеше правиль надзора, за неоснователь- 
ный уходь съ м1^та или съ земельнаго участка и, вообще, за 
дурное поведен[е релегируемый можегъ быть переведенъ изъ раз- 
ряда индивидуально-релегированныхъ въ группу коллективно-реле- 
гированныхъ. Индивидуальная релегащя, согласно закону^ отбы- 
вается Еъ одной изъ Францу зсвихъ колоши. Индивидуально - реле- 
гированные пользуются свободой и подлежать Д'6йств1ю общихъ 
законовъ. Коллективно релегируемые работаютъ или въ тюрьмахъ, 



1) Ссылка во Франдш и въ Россш, стр. 59. 64. (ст. 199 1) Губериаторъ Но- 
воЁ Кадедоя1и прямо говоридъ г. Дрилю, что для исправлешя преступниковъ унвхъ 
нвчего не д'Ьлается. См. Дриль у. с, стр. 25. 

') Она применяется: 1) къ лнцамъ, приговорены ымъ дважды къ каторжиымъ 
работамъ или исправительному дому; 2) къ приговореынымъ 1 равъ къ каторжнымъ 
работамъ или исправительному дому и два раза къ тюремному заключению пасрок!» 
не мен'Ье 3 м'Ьс, 3) къ приговореынымъ 4 раза къ тюремному ааключешю на срокъ 
не мен-Ье 3 м^с; 4) къ приговореннымъ 7 разъ къменьшимъ наказан^ямъ, причемъ 
Н'Ёсколько разъ къ тюрьм-б на срокъ не мен'Ьс 3 м-Ёс. 
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въ мастерекихъ^ ыя внЪ тюрет, но подъ поетояняынъ мадзоромъ, 
а ва ночь обязательно возвращаются въ тюрьму ^). Въ опич1е 
атъ яаторфныхъ, колективно-релегированяые иолучаютъ плату сво1» 
работу, 1/2 1готорой ноступаетъ къ иииъ на руки, а другая коло- 
внна — въ резервный фондъ. Сл^Ьдуетъ заи'Ьтить также, что, въ 
отлич1еотъ инднвидуальнорелегнроваявьпъ, коллективно релепро- 
ванные подлежать строгому надзору и особой юрисдивцш. Оба 
вида релегац1и пожизиенны. Но, по истеченш 5 л1Ьтъ, релегирован- 
ный нояктъ ходатайствовать нредъ н^стныш» еудомъ о прекра- 
щеюи некававм, представивъ удоетовгЬрЬн1е въ своенъ хо]^о«емъ 
Ш)вбден1и. дтимъ, аам'Ьчаетъ Рарро '), вводится особый, орятиналь* 
ный ннотмтуть судебнаго номилован1Я. Это нраво просить помн- 
ловашя, продопаеть онъ, вредить д&|у колонизации, обраэова* 
н]ю прочныхъ поселен1й изъ ссыльныхъ; надежда получить поми- 
лован1е змтавляетъ сеыльныхъ сиотр1Ьть на ссылку, какъ на Д'Ь- 
ла временное и не заботиться о создапи ирочнагодомоховяйства. 
Обращаюсь тмерь къ вропмому и настоящему русской ссылки. 

Ссылка въ Р0СС1И. 

§ 59*. Ссылка, ка«1 уголовное наказаше, впервые назначается 
въ доиолштельимъ указ1& 1582 года къ царскому Судебнику. 
Этотъ указъ назначавть въ н^^котс^ыхъ случаяхъ ссылку ,,въ 
украинные рород»^ (С'бвскъ, Курскъ и иные) въ качеств* допол- 
нительнаго наказан)я къ торговой казни. Въ истор1и есть, однако, 
уиаваше, что ссылка* применялась у насъ и ран^е ириведевваго 
указа, но лишь въ качеств'Ь административной жЬры въ разнымъ 
мцамъ, им'Ьвшимъ несчаспе попасть у Государя въ опалу: такъ, 
напр., въ половйяЪ ХТ1 стол1^Т1Я на Б'Ьлоозеро былъ сосланъ 
кн. Воротынешй съ семьей. 

В1> XVII в., особенно со второй его половины, объемъ при- 
№ЬнбН1я ссылки значительно и быстро расширяется^ '). Соборное 
Уложете 1Я4!> г. назначаетъ эту н^^ру, хотя и въ немвогихъ 
случаяхъ» но въ такихъ, которые, по услов1ямъ того времени, долж- 
ны были дать громадное количество ссыльлыхъ. Такъ, напр., за 



1) Дехрстъ 18 февроля 1883 г. внесъ еще новое под.роед'Ьдеи^е: изъ груплы 
коиективно'редегируемыхъ онъ выдфлнлъ спец1альную группу, такъ навыв. „под- 
вижные отряды" ($сс(10П8 тоЬНез), представдяющ1е какъ бы среднюю, переходную 
ступень отъ кодлективноК редетащя къ индивидуа^^ъно8; въ эти подвижные отряды 
вачнсжяются дучш1е нвъ подвергнутыхъ кодлектявяоЙ редвтац1и; они уяотребжиюгея 
для работъ за счетъ общественныхъ учреждешВ и частныхъ лнцъ. Съ этимъ эачие- 
лен1емъ связано н'Ьиоторое улучшен1е въ положен1я; при этомъ, находящ1еся въ по- 
движиыхъ отрядахъ могутъ быть переводимы въ разрядъ няхивихуально-режвпфо- 
ваняыхъ. 

^) ТгЫ^ё «ЬёННяие е^ рга1!яае с1и (1го]1 репа! Оапа^Ыа И (3 Е(]. 1896), 486. 

>; Подробный данныя о есылк'6 въ Х\*1Т в. см. у Серг^евскаго. Нака* 
зан1е въ русскомъ прав* Х\^1[ в. гл. IV (стр. 216 ел.). 
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пв|шую татьбу Умжеи1е повел^^вало бить внутомъ, отр1Ьзать л'Ь- 
вое ухо и иосадать въ тюрьму на 2 года, а зат^ъ сослать ъъ 
украишше города, кущ Государь укашетъ; за втору!» татьбу по- 
^галясь т^^ же нака8ан1я (внутъ^ отр'Ьзав1е праваго уха, тюрь- 
ма я Сб1и1а), но оюкъ тюремнаго заслючбВ18 удлинялся. Ссыл- 
ке пюдаекалн., дал'Ье, корчеиннви и табашвики— за инопе приводы 
съ ворчемнымъ питьемъи табавомъ; посл^^дше ссылались со ср1(- * 
вашюога иосаии и п(фотнми ноздрями^ а первые подвергались 
предварительно иаЕаэш1ю виутомъ. Въ ссылку шли подъяч1е за 
неэапись судебяаго дЪла во второй разъ, посл^Ь наказания за пер^ 
вый, съ ц'Ьлью государевыми пошлинами повормстоваться^ и цЬ-. 
лый рядъ другихъ нарушителей закона. Въ абщемъ^ ионтиагштъ 
лицъ, подлежавшихъ по Уложенш ссыдк']^, былъ довольно веливъ. 
Ц'Ьлымъ рядомъ етд'Ьлмыхъ указовъ сфера прим^ен^я ссылки 
во второй П1^левин1( XVI стол'Ьт1я была еще бол^ке расширена. ^) * 
Она стала однимъ отъ употребительв^^йпшхъ наназан1й и широко 
прим'Ьнялась и въ иачеста^^ уголовной вары, и въ качеств'Ь мФры 
адлпистративной, къ разныиъ опалънымъ людямъ и второетепен-* 
нымъ участнивамъ политичесвихъ смутъ и загояс^въ. Цер^Ьдко, . 
ташке, ссылка являлась заш1&ияющимъ наказашемъ при пониловаши. 
Въ судебныхъ приговс^ахъ той эпохи постоиино встр^Ьтаются по« 
дб(ншя формулы: ^довелся смертной казни, а ВеликШ Государь 
позгалохалъ, вел'Ьлъ животъ дать, вместо смц)ти сослать въ ссыл- 
ку туда-то^. 

Юстомъ ссылки служила Сибирь и равный друпя ,,украин- 
ныя^ ]гЬствоети: Архангельскъ, Холмогоры, Юстюгь, Ёаронда, 
11уст1»зерскъ и др. Въ закон'Ь шЬст> ссылки обыкновенно не он- 
ред&1ядось, а употреблялись общ1я неопрвд1^Л1ениыя формулы: ^^въ 
уврамивые^, ,,дальше^ города, ,,куда Государь укажетъ^ и т.и.^ 
Эта неоиредккешюсть закона давала возможность направлять ссыль- 
ныхъ туда, гд'Ь въ данный момевтъ чувствовалась наибольшая 
потребность въ рабочихъ рукахъ. 

Въ м1Ьст1^ ссылви ссыльные пристраивались къ раявымъ долж- 
ностямъ и эанят1ямъ^ кто въ какой ииъ пригодился. Такъ ска- 
зать, непроизводительной ссылки старая Русь почти не знала; во 
всякомъ случать такая ссылка являлась исключеи1емъ и практик 
ковалась р1Ьдко, лишь въ отиошен1и релипозныхъ преступниковъ 
и н'Ькоторыхъ опальннхъ должиостныхъ лищ» ^). 

^) Особенное значение въ истории ссылки им-Ьють указы 1670,1680,1653 и 1691 г.г.; 
первыми двумя указами повел'1но всЬхъ т-Ьхъ „воровъ*, которые по прежннмъ ука- 
эанъ подлежать отс^^чеяю рукъ, ногь и двухъ перстовъ, ссылать въ Сибирь, овна- 
чеваон ха»ни имъ не чянл; указами 1663 Щ п 1691 г. для всбхъ преступнп&овъ 
приговорен ныхъ въ то время къ сиертноМ казни, но еще пе казненныхъ. смертная, 
кааиь аам'Ьнена была есылкой. 

^ Преступники первое категории заключались въ м^Ьст-Ь ссылки въ отдЬльныя 
тюрьмы — зеиляныя, камеиныя; въ особые дворы или избы; ссылка служила лишь 
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Ссылались или ^въ службу^ ^ или ^въ посадъ^^ или „на 
пашню''. Ссыльные въ службу привёрстывались въ м'ЬсгЬ ссыл- 
ки, сиотря по ихъ винамъ и прежнему общественному положснш, 
въ д^^ти боярсше, въ дворяне^ стр&!ьцы, казаки или въ разный 
должности гражданской службы. Въ своей службе ссыльные атой 
категорш подчинялись общему порядку; для нихъ существовали 
* лишь весьма немнопя ограничеи1я. 

Ссылка въ посад ъ заключалась въ томъ, что ссыльный 
приписывался въ посадсше тяглые люди^ въ назначенномъ ему 
город'Ь. Въ источникахъ н'Ьтъ указанШ на то, каково было оо- 
ложеше этой группы ссыльныхъ и отличалось ли оно ч'Ьмъ-нибудь 
отъ положен1я прочихъ посадскихъ людей. 

Ссылка на пашню направлялась почти исключительно 
въ Сибирь. Ссыльнымъ пашеннымъ людямг отводились участки 
«земли и выдавалась изъ казны ссуда деньгами, сельскохокзяйст- 
венными оруд1ями, скотомъ и хл'Ьбомъ. Ссыльные пашенные люди 
обязаны были пахать ,на Государя^ „десятинную пашню^, въ 
разм1&р1Ь по полудесятиц'Ь въ годъ, и продукты съ этого учжпа 
«доставлять въ казну. 

Такимъ образомъ^ въ XVI в'Ьк'Ь ссылка далеко не влекла 
за собою того тяжкаго и безоравваго положен1я, которое соеди- 
нялось съ ней поздн'бе и соединяется въ наши дни. Въ м^^стЬ 
ссылки ссыльный^ находя для себя определенное гражданское 
положеше, не только приносилъ государству изв1^стную пользу, но 
и са&1ъ получалъ возможность начать на новомъ м'ЬстЬ житель- 
ства новую жизнь. Ссылка Московскаго перюда, въ общемъ, при- 
несла н'&которую пользу государству^ которое нуждалось въ коло- 
низащи и укр1&плеши окраинъ, въ усилбН1И тЬмъ русскаго вл1- 
^яшя. Съ другой стороны, занявъ довольно видное ^м'Ьсто въ ка- 
рательной практике РоссшХУПв.уССылка, въ известной степени, 
содействовала сокращен1ю объема применешя смертной казни и 
наиболее жестовихъ телесныхъ наказашй. 

Но, признавая за ссылкой Московскаго пер10да колонизащон- 
ное и гуманизирующее значеше, нельзя не счизнаться, что она 
была несвободна отъ многихъ неустройствъ. Желан1я правитель- 
ства далеко не всегда и не вполне осуществлялись. Прежде вое- 
го, те органы, на которые возлагались заботы о ссыльныхъ, 
слишкомъ часто относились къ своимъ облзанностямъ крайне лег 
добросовестно. „Сибирсше воеводы", замечаетъ проф. Сергеевск1й, 



средствомъ лучшеМ изоляц1и ихъ. Опадьныя доджностныя лица иер-Ьдко ссьиадтсь 
или въ свои деревни, иди въ отдаденн^^ города, гд-ё содержались на сво1 счет 
или подучадн царпюЗ ^кормъ", но никакоМ обявательно2{ работы не нпсди. Пов« 
торяю, какъ правило же, ссыльные пристраивались къ тому или иному занятою, нес?* 
ли ту или иную службу. Сергеевский. Нака8ан1е въ русск. пр. XVII в., 
отр. 229. 
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^были лервыми нарушителями распоряженШ правительства, „цо сво- 
имъ прихотяиъ^^ ^изъ корысти^. Дад'Ье, правительству не уда- 
лось создать среди ссыльныхъ прочный семьи; въ Сибири^ благо- 
даря отчасти педостатву женщинъ, а отчасти другимъ услов!- 
ямъ ссыльной жизни, царилъ ужасаюш1Й развратъ. Вообще, не 
взирая на ьс^ м'Ьры, которыми правительство хотбло привр^Ьпить 
ссыльныхъ Еъ м1^ту ссылки, ,, великое множество ссыльныхъ 
своими трудами питаться не хотятъ'% ,, только того и усиатри- 
ваютъ, чтобы своровать^, ,,за проиыселъ никакой не принимают- 
ся^, ^свои статви и заводы пропиваютъ^ и б*гутъ, „б4гутъ 
на старину^. <» 

§ 60. Въ ХУШ в1Ьк'Ь, описанная организащя ссылви подвер- 
гается серьезнымъ изм1Ьнен1ямъ. Старый формы разлагаются и 
исчезаютъ, въ содержан1е ссылки вводятся новые элементы, но 
новые виды ссылки, какъ увидимъ, не успАвають еще оконча- 
тельно сложиться въ вту эпоху и прюбр^Ьтаютъ законченныя фор- 
мы лишь въ XIX столЪтш. Въ поел1^дн1е годы ХАН и въ ХТШ 
в1Ьк'Ь въ составъ ссьики вводится совершено новый элемевтъ— 
подневольный, каторжный трудъ. Широкая преобразовательная д*^- 
ятельность Петра Велмваго требовала массы рабочихъ рукъ ря 
выполоешя разныхъ тяжкихъ работъ, привлечь къ которымъ до- 
статочное число свободныхъ людей было довольно затруднительно. 
И вотъ, великШ преобразователь направляетъ на эти работы мас- 
сы преступниковъ. Наряду съ ссылкой и, отчасти, взамЪнъ ея 
возникаютъ каторжный работы. Начало имъ положилъ указъ 24 
ноября 1699 года, дтотъ указъ повел'Ьвалъ за взятки посадскимъ 
людямъ... „сказать— смерть и положить на плаху, а, отъ плахи 
поднявъ, бить, вм^стЪ смерти, внутомъ безъ пощады и сослать, 
въ ссылку въ Азовъ съ женами и д'Ьтьми, и быть имъ на ка- 
торгахъ въ работЪ^. Работы въ Азов'Ь продолжались до передачи 
его туркамъ^ т.-е. до 1711 г. ЗатЬмъ, каторжный работы про- 
изводились на БалтШскомъ побережьи, въ Рогервик'Ь, въ Оренбур- 
гЬ, РягЬ, Ревел1Ь^ Таганрог*, Екатеринбург* и другихъ м'Ьстахъ. 
Словомъ, правительство направляло каторжныхъ въ т* м^ста, гд* 
въ данный моментъ ощущалась особенная потребность въ даро- 
вомъ подневольномъ труд*. Съ открыт1емъ Даурскихъ руднивовъ 
и съ началомъ горныхъ работъ въ Нерчинск* открылись каторж- 
ный работы и въ Сибири. Въ конц* ХА'^И! в. НерчинсБ1е руд- 
ники становятся даже главнымъ м*стомъ каторжныхъ работъ . Но, 
правтикуя въ довольно шировихъ разм*рахъ ссылку въ вцторж- 
ныя работы, правительство мало заботилось, однаво, о точномъ 
опред*леши содержашя этого новаго института, о сообщеши ему 
надлежащей полноты и завонченности. Порядовъ управлен1я ва- 
торжными, пересылва пхъ, распред*лен1е на работы и самый по- 
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рЁДОкъ И 1ара1теръ работъ дыеко недостаточно бшп репакм- 
тированы законоиъ. Полоявен1е атой новой н1Ь|)ы въ карательной 
систем'Ь, ея отношен1е къ ссылк^Ь на поеелеше оетавалоеь таняе 
довольно неопредЬдшныиъ. ^Въ пфюй половинЪ ХУШ в., гюо- 
рнтъ ФойннцвШ ^), каторга быда у насъ не только и даже не 
столько утоловнынъ наказашеиъ, сколько н1№о11ъ нужнаго пра- 
вительству подвевольиаго труда"". ^Сюда стекинсь, крон^ осу* 
кденныхъ престунниковъ^ несостоятельные къ унлат^Ь государствен- 
ныхъ повинностей и частныхъ долговъ для отработки игь, тутъ 
же находились и люди, приписанные къ данныжь работамъ, ка* 
ковы адмиралтейсше служители, артиллерШсте служители и аавод- 
сше рабоч1е''. Какъ наказана, каторга распадалась на в'Ьчную 
и срочную. Съ вечными каторжны» работами соединялись обык- 
новенно тортовая казнь и членовредительиыя тЪлесныя иаиава- 
шя. Хенаиъ приговореиныхъ въ в4Ьчной каторг1^, съ 1720 г. было 
предоставлено право вступать въ новый бракъ. Срочная каторга 
назначалась на время оть 1 до 20 лЪп. ве влекла за собой ни 
лишешя чеети, ни раеторжтя брачнаго союза. По указу 1721 г. ^ 
по отбыт1и срока работъ, каторжные возвращались на прежи1я 
нФста жительства; согласно познМшинъ узакоиенишъ они подле- 
жали с^ллкА на поселен1е. По характеру евошу каторжный ра- 
боты были довольно разнообразны: корабельныя, адинральте§бкш, 
портовыя^ рудииковыя и др. Назначете на тЬ или друпя рабо- 
ты, до указа 1597 года Павла Петровича, не завис1и10 оть ха- 
рактера сод1^яннаго дЪятя. Этоть указъ подразд^клялъ каторжинхъ 
на 3 разряда и повел'Ьвалъ: первый разрядъ ссылать на рудам- 
вовыя работы (въ Нерчинскъ и Екатеринбургъ), второй разрвдъ 
отправлять въ Цркутскъ на суконную фабри1гу^ а трет1йразря1Ь~ 
на вр11постныя работы. 

Въ отношешяхъ правительства къ ссылк'Ь на носелеше въ 
ХУШ в. наблюдаются н1№оторыя колебаВ1я и двойствевность. По 
вреиенаиъ правительство относилось къ этому институту совер- 
шенно отрицательно; въ 1703 и въ 1773 г. были сдЬлаиы даже 
попытки совершенной отвгЬны ея. Съ другой стороны, правитель- 
ство продолжало прежнюю политику иомнизацйжной ссылим. Че- 
резъ все ХУ1П стол'Ьпе и первые годы Х1Х-го тянется рядъ но- 
пытокъ устроить изъ ссыльныхъ прочный поселепя; воЬ эти 
попытки^ надо зам'бтить^ по разнымъ причинамъ не удались *). 



*) См. Филиппова у. с, стр. 321. 

^) Въ 30-хъ гг. XVIII ст. бьна сделана попытка засеянть ссыльными Охотскъ: 
въ 1738 и 1744 гг.^ были сделаны попытки заселить н-Ькоторыл м'Ьста южноМ Кам- 
чатки. Въ 1760 г. было начато заселение ссыльными м'бста по рФк*й Обь, Глу<ГокоМ 
и Иртышу. Одповремеино было приступлено къ проведвн1ГО; трудомъ сеыльныхъ, 
дороги черезъ Барабинскую степь. Работы надъ этоМ дорогой продолжались около 
4 л'Ьтъ и стоили жизней тысячамъ ссыльныхъ. Поселенцы массами умирали отъ 
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Въ концф ХУШ отол'Ь'пя^ при ЁдкзаветЬ Петрою1& между 
вато{>гой ш ссылкой ва поседеп1в установилось сл'Ёдующее сооггно- 
шете ^). Согласно знаменитымъ уиазаиъ 1753и1754 гг., отн1^- 
нивши1гь (шертиую казнь, приговоренные жъ посл'Ьдней иодлежали 
наказашю квутонъ, №[р1Ьдан1Ю ноздрей, клейненж^ эавован1ю въ 
кандалы к ссылк'Ь въ в'&чныя каторжный работы. ПодлЪ 
вМной каторги стояла в'Ёчная ссылка, она также соединялась 
(уь обязательными работами, но не пожизненными. Сосланные въ 
в'Ьчную ссылку поступали въ казенное унравлев1е и занимались 
хл^^бонашествомъ на казну; неспособные же содержались въ тюрь- 
махъ или приселялись къ деревнямъ старожвловъ. Въ жти/к 
XVIII в. появляется и еще одинъ видъ ссылки— ссылка на житье. 
Ссыльнынъ на житье предоставлялось селиться въ т&хъ мЬстахъ 
Сибири, который будутъ указаны имъ адмннжстращей; ори атомъ, 
съ 1770 г., при раснрвд'Ьмн1И этихъ ссыльныхъ стали обращать 
внииан1е на ихъ вины: поселен1е въ ближайшихъ къ европейской 
границ'Ь м'Ёстностяхъ Сибири считалось болЪе слабыиъ наказа- 
шенъ, ^}АЪ поселенго въ губершяхъ бол'Ье отдаленныхъ. 

§ 61 . Сл'Ьдующая аноха въ истор1и тт^ ссылки связага съ 
имешп изв1^стнаго государственнаго д1Ьятеля— графа Са^нсваго. 
Во время своего нребывати въ Сибири Сперансв1й хоропно озна- 
комился съ системой нашей ссылки и ясно вид'ёлъ всЬ ея неу- 
рядицы и крупные недостатки. Составл^еиный имъ вланъ реформы 

Е||&&||е 11ввтрите1}>аыхъ работъ, яестоянхъ ваммши!^ и свцргЬпствовавших» среди 
нихъ бод-бзиеи. Въ Сибири до1го сохранялись самыя ирачныя преда1пя объ этомъ 
печалыгомъ 01Ш1*. Дорога чвревъ степь была проложено, но полученные резуль- 
таты были ничтожны въ сравяен1и съ грома;(тоетью жертвъ*. Въ 1783 г.- был» 
сделана попытка заселить поселенцами дорогу отъ Якутска до Охотска, и ата по- 
пытка не удалась; ссыльные разбегались, составили массу равбовничьихъ шаскъ и 
дрпое время жавфщяяи страхъ на окрестния селвн]я. Въ 1799 г. воэяпкаетъ яовыМ, 
грандювныб планъ принудительное колониваши. Р-Ьшено было заселить Забайкалье. 
При этомъ, предварительно были построены казенные дома, сделаны запасы хл^ба 
на 179- 1?ом^ В1лдаяа быва есужа скмеяанп, скотоиъ, оруд1яни и т. д. Всего пред- 
полагалось поселять около 10000 чел. изъ преступниковъ не каторжниковъ, нзъ 
кр^гпостнкхъ крестьянъ, отданныхъ въ поселен1е въ зачетъ рекрутъ я изъ отстав- 
ннхъ ооядатъ. Но уже поегЬ 11осюген1я первяхъ 1^/^ тнсячъ челов41къ до Сената 
дошелъ слухъ» что |,отъ небрежнаго испол11ен1я предназначенныхъ м-Ьръ происходитъ 
гибель ссылаемыхъ людев*. Ревизия д'&йствителъно раскрыла массу злоупотребленШ 
и начатое ваоеленве пришлось прюстановить. 

Въ 1806 г. снова р'&шенно было приступить къ водворен !ю ссыльныхъ въ 
казенныхъ поселец1яхъ въ Нижяеудинскомъ округ'Ь и туда было послано около 
3000 соыльныкъ. По нрибытш пооелояцы получили вое нужное для хозяМетва, строили 
жилища для себя и вновь пребывающнхъ, рубили л'Ьсъ, занимались полевыми рабо- 
тами. Они были подчинены чрезвычайно строгой дисциплины и замал'Ьёшую провин- 
ность додвергпднсь Жйвстокимъ накааашяиъ. Зав'Ьдыван1е поселешями было поручено 
исправнику Лоскутову, который до мельчайшихъ подробностей реглаиентировалъ 
хозяйственный и домашн!й быть ссыльныхъ и своими возмутительными жестокостями 
внолн^^ терроризировалъ колоши. Вн'Ьтиэй порядоиъ и вн'Ьшнее благо денств1е ко- 
лон1й было достигнуто, ко д'Ьло колонивац1и стояло все-таки непрочно. Лишь только 
Лоскутовъ былъ см^Ьщенъ за взятки и разный друпя злоупотребления, ссыльные 
разбежались и кодон1и опусгбли. Сл^Ьдующимъ опытомъ была попытка каееиныхъ 
поселетй въ Енисейской губ. 1827 г. 

1) Подробнее см. у Фойяицкаго. Учете о н&ка8ан1и. 
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нашелъ свое осущестиеше въ Устав1^ о ссыдьныхъ 1822 г. 
Уставъ ^ прежде всего , устадовилъ изв'Ьстное соотношен1е иеавду 
ваторгоЁ и ссылкой и среди ссыльныхъ р'Ьзко различалъ ссыльио- 
ваторжныхъ отъ ссыльно-поселенцевъ. Баторга д'Ьлыась по уста- 
ву на безсрочцую и срочную. Но и для первой уставъ указы- 
ваетъ предельный срокъ работъ — 20 Л'Ьтъ ^). Съ приговоренными 
къ срочной ваторгб, по истеченш срока работъ, уставъ предпп- 
сывалъ поступать согласно приговору, а, въ случаЪ неувазашя въ 
приговор'^ ихъ дальнейшей судьбы, обращать тавовыхъ на поее- 
лен1е наравн'Ь съ ссыльно-поселенцаии. Ссыльно-поселенцы, по 
уставу разд1^ляются на сл1Ьдующ1е 6 разрядовъ. 

Ьй разрядъ— временные заводсв1е рабоч1е; сюда поступали 
сровомъ на 1 годъ поселенцы, осужденные за болЪе важный пре- 
ступлен1я и наказанные плетьми; они должны были работать на 
вазенныхъ заводахъ ви^Ьст'Ь съ каторжньши, но получали двой- 
ную плату. 

11-й разрядъ — дорожные рабоч1е; въ этотъ разрядъ должны 
были поступать ,, самые лучпие, здоровые, кр'Ьпше и молодые, 
преимущественно знаюпце мастерство^ сосланные за неважныя 
вины. Ссыльные этого разряда считались нестроевыми военно- 
рабочими и занимались преимущественно устройствонъ путей 
сообщешя ^). 

Ш-й разрядъ— ремесленники; сюда должны были назначаться 
лучипе, за выд'Ьлен1еиъ во второй разрядъ. Ссыльные этого раз- 
ряда должны были образовать изъ себя въ Сибири правильно 
организованную группу ремесленннвовъ, распадающуюся по ма- 
стерствамъ на ютдЪлешя или артели. 

Въ 1У-й разрядъ — цехъ слугъ— должны были поступать дво- 
ровые, евреи и друпе неспособные къ сельскимъ заняпямъ лица. 
Ссыльные этого разряда нанимались въ услужен1е по услов1ямъ, 
заключавшимся нанимателемъ съ цехомъ или его отдЬлеш^гь. 

У-й разрядъ — собственно поселенцы — или водворялись въ 
новыя селен1я, или приписывались въ деревнямъ старожиловъ и 
должны были заниматься зеилед'ЬльчесБими работами. Приселеше 
заключалось въ сл1^дующемъ: губернское правлен1е распред1^ляло 
ссыльныхъ по волостямъ; въ течеи1е 5 Л'Ьтъ они обязаны были 
водвориться зд'Ьсь собственными трудами; водворившееся, въ те- 
чен1е З-хъ лЪтъ, пользовались льготами въ податяхъ и на 20 л^^тъ 
освобождались отъ рекрутской повинности; не водворивш]вся не- 



1) По истечсн1и этого срока иааначенныхъ работъ осужденные въ каторжныя 
работы иодучалъ право водвориться на поселеше при томъ самомъ глвежетш, при 
которомъ работалъ, а, въ случа'Ь повоем ожности такого водворения, поступадъ на 
вольное проп|1тан1е оъ ближа8ш1я къ заводу кааенныя селев1я. 

^) По истеченш 5 л-Ьтъ хорошаго поведев1я и трудолюбивой жизни они полу- 
чали право быть водворенными въ 8ван1е государствепнаго крестьянина. 
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речислялись въ раврядъ неспособвыхъ. Заведен1е новыхъ вазен- 
выхъ поселен1й предположево было въ м']Ьстахъ малолюдныхъ; 
предварительныя работы по сооружен1Ю здан1й должны были про- 
изводиться ссыльными разряда ремесленнивовъ. 

УЬй раврядъ — неспособные. Въ нимъ уставъ относится сл'Ь- 
дующимъ образомъ: утратившихъ работоспособность по болтни 
или дряхлости онъ предписываетъ пом'бщать въ больницы и 
пр1юты, имЪющ1е возникнуть на счетъ эконоинческаго поселен- 
ческаго капитала , тЬхъ же, для воторыхъ въ этихъ заведев1яхъ 
не окажется ]кгЬста, предписывалось попрежнему. приписывать въ 
волостямъ на вольное пропитав1е. 

На свою реформу гр. СперанскШ возлагалъ чрезвычайно 
больш1Я надежды. Но практическое осуществлен1е изложенной си^ 
стемы далеко не оправдало этихъ розовыхъ надеждъ. Фабрики и 
заводы были переполнены каторжными^ и во всей западной Си- 
бири только на одной омской суконной фабрик'Ь работали ссыль- 
ные. Разрядъ дорожныхъ работниковъ фактически не существо- 
валъ, а вскор'Ь былъ и юридически уничтоженъ (1828 г.). Цехъ 
слугъ, по заявлешю западно-сибирскаго генералъ-губернатора^ кн. 
Горчакова^ ^упадалъ самъ собою отъ основательной недов1^рчи- 
вости жителей въ людямъ развратнымъ^. Ремесленные дома еще 
въ 30-хъ годахъ пришлось почти повсюду упраздаить. Тавимъ 
образомъ, отъ всего плана Сперанскаго оставалось одна мЪра— 
водворев1е ссыльныхъ на земл^^. Но и это посл1^днее мало уда- 
валось. Водворен1е ссыльнЫхъ въ деревняхъ старожиловъ давало 
результаты самые печальные; большинство ссыльныхъ уходило 
съ- назначенныхъ м^^стъ^ бродяжило и разбойничало въ Сибири. 
Не удались и казенный поселен1я ссыльныхъ. Въ 1827 году было 
Р'Ьшено выстроить въ Енисейской губ. 22 деревни для ворорен1я 
около 6000 ссыльныхъ. Для обезпечен1я благосостоятя ссыльныхъ 
принимались съ большою заботливостью разный предупредитель- 
ный М'бры; были заготовлены запасы хл'Ьба на случай могущаго 
быть недорода, предварительно была заготовлена и зас1^яна пашня 
старожилами; поселенцамъ былъ выданъ скотъ, инвентарь и т. д. 
Главный надзоръ за ссыльными им^Ьли смотрители казенвыхъ по- 
селешй. Непосредственно зав'Ьдывалн колон1ями старосты. Но не- 
достатокъ женщинъ, а отсюда невозможность образовашя среди 
ссыльныхъ прочныхъ семей, отсутств1е у многихъ навыка и 
склонности къ вемлед'Ьльческимъ работамъ, наличность, вообще 
среди ссыльныхъ довольно значительнаго процента неработоспо- 
собныхъ^ друпя подобный имъ причины вызвали то, что и эта, 
широко задуманная попытка не удалась. Такимъ образомъ, Уставъ 
о ссыльныхъ 1822 г. не оправдалъ возлагавшихся на него 
надеждъ. 



— 62 - 

Сводъ Закововъ, изд. 1832 и 1842 гг., ве внесъ въ ^гат- 
дац1ю нашей ссылки никакихъ улучшавШ. 

§ 62. Улотдв\е о навазашяхъ 1845 г. разбило наказаши на 
2 группы: уголовный и исправительный. Въ числ'Ь уголовныжъ на- 
кааашй, всл'Ьдъ за смертною казнью оно поставило каторжный ра- 
боты ж ссылку на носелеше. И каторга, и поселев1е соединяются, 
по Уложев1Ю^сг^ лишен^енъ всЬхъ нравъ состоян1я; для иеариви- 
легированныхъ, вр€«1^ того, съ этими иаказашями соединялись 
тЬлесиыя наказашя — плеп '). Каторга по уложенш 1845 г. рас- 
падается, прежде всего, на безорошую и срочную. По тяжести 
своей каторжный работы были разбиты ма ^ вида: рудниковыя, 
врЪпостныя и заводсв1а '). По отбыт1и нааватащго срока, работъ 
каторжные посту паютъ на шосемш. Во главЪ миравительныхъ 
наказанШ Уложеше поставило ссылку на житье въ Сибири н ссылку 
на житье въ не сибирская отдаленный губерши, разбивъ «ти 
ваказашя каждое на н'Ьсколько стевеней. Для иепривилегироваиныи^» 
взанЪиъ ссылки на житье въ Сибирь^ назначались исв|ш- 
вительныя арестаитсшя роты на различные сроки, съ присоеди- 
иен1еиъ навазаша розгами отъ 50 до 100 ударовъ. Ссылка на 
житье въ не сибирсв1я отдалеииыя губерн1и зам&нялась для не- 
привилегированныхъ завлючешшъ въ рабочемъ дом^. Съ ссылкой 
на житье, исправительными арестантскими ротами и рабочимъ 
домомъ соединялось лишеи1е всЪгь особенныхъ оравъ и прей- 
муществъ. 

Посл'Ьдующ1я узаконения внесли ц-блый рядъ крупныхъ улуч- 
шешй, и въ иовыхъ издан1яхъ Уложения, въ 1866 и 1885 гг., 
первоначальная система его являлась все въ бол1^е и бол1^е ндм4Ь- 
ненвомъ видЬ. Последнее крупное измЪнен1е внесено закономъ 
10 1ЮНЯ 1900 года. 

Каторжный работы по Уложенш 1845 г., какъ сказано выше, 
соединялись для непривилегированныхъ съ т^^есными накаваншми 
(плетями). Посл1^ памятнаго указа 17 апр'Ьля, 1863 г. это раз*- 
лич1е въ наказуемости привилегированныхъ и непривилегирован- 
ныхъ уничтожилось. Дал'Ье, Уложеше 1845 г. различало 3 вида 
ваторжныхъ работъ: рудниковый, БрЬпостныя и заводешя. Это 
дЪлен1е создавало на практике массу несправедливостей и не- 
удобствъ. Прежде всего, предположен1е законодателя, что работы 
одного рода всегда тяжел1^е работать сл'Ьдующаго рода, оказывалось 
часто совершенно нев'Ьрнымъ; н^^которыя заводсв1я и вр^Ьнотиыя 



') См. таблицу, изображающую карательную систему Уложен1я 1845 г. 

*) Приговоренные къ каторг)^ на сроки отъ 15 хо 20 л-бть и отъ 12—15 лФтъ 
должны были направляться на рудниковыя работы; приговоренные къ каторге па 
сроки отъ 10 до 12 л*тъ и отъ 8 до 10 л-Ьтъ шли на работы въ кр-Ьпости; приго- 
воренные къ работамъ на срокъ отъ 6—8 и отъ 4-6 л^тъ направлялись на ааводы. 
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работы были гораздо тяжиЪе иаыхъ руднквовыхъ и, танииъ обра- 
зонъ, престуоники, присужденные въ мен^^е тяяижиъ работамъ, 
на дЬд1^ отбывали навазанве щбщ> 6и%в пшюе, т1жъ щт^ш- 
денные въ рабогажь наиболее тжвпмъ. Дал1Ье, воличество дри- 
сужденяыхъ жъ изв1^тнынъ работавЕЪ далево не всегда стояло въ 
яадлежащеиъ €4мггв1(тствш съ разм^^рами даниыхъ работъ. Не- 
сиотря на доиусвавшуюся заюнонъ зан^Ёиу одн1^хъ работъ дру- 
гими, съ ивв'Ьстныш изм^нешяни въ (фовахъ, это несоотв1^ств1е 
не иогло не вызывать большихъ иеудобствъ на нра1стик'&. Уло- 
жеше 1885 г. не упонинаетъ уже бол1&е объ етоиъ д'блевш ра- 
ботъ на руднивовыя, Ер^Ьоостиыя и ва9одсв1я. Сроки и сге1В№1ш 
каторжныхъ работъ и въ аосл^Мнеиъ издан1и Уложевш остюсь 
безъ изиЪнеши. ТавивЕъ обрааонъ, по Уложешю 1885 г. шшша 
Н1е жаторашыни работами распадается на €Л^^шит 7 стнмеИ 



I Степень - каторяшыя работк бевъ срока. 
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Оъ присуждешенъ въ ваторшвыа работы приооерняетея ли^ 
иеше вс^Ьхъ правъ состояюя. Согласно «ажону 23 февраля 1904 г., 
ваторжные разд^Ьлжются на 3 разряда : пряго»оренные къ ваторжвымъ 
работаиъ безъ срова или на срови свыше 20 л1Ьтъ— придадлежатъ 
въ 1-му разряду; приговоренные въ ваторжиымъ работамъ на 
срови ОТЪ 8 лить до 20 л1^тъ принадлежать ко 2-му разрмду; 
осужденные на срови отъ 4 до 8 л%ть еоставляютъ 3-Ш разрядъ. 
Ваторжные посл'Ьднихъ двухъ раарядовъ не навнашются на ра-- 
боты^ производимый подъ землею при добывавш рудъ. Каторжный 
женщины совершенно не могуть быть назначаемы на иав1я-либо 
ра^ты въ рудиивахъ (Ст. 4^5 Уст. о ссыльныхъ). ДалФе, но 
Уставу о ссыльныхъ^ ваторжные всЪхъ разрядовъ но;|фазд^М[яются 
на два отряда— на отрядъ испытуемыхъ и на отрядъ исправляю- 
щихся. Испытуемые содержатся въ ножныхъ вавдалахъ ^} (без- 
срочные ваторжные и въ ручныхъ). Цоправляюпцеся содержатса 
безъ ововъ, употребляются на работы болЪе легв1я м^ по воз* 
м<»вности^ отд^^ьно ОТЪ испытуемыхъ; ^охличн'Ьйшимъ'' изъ нихъ 
по поведевш начальство можетъ п(ч>учить надзоръ за прочими, 
избирая ихъ десятнивами ^). По истечен1м изв'Ьстнаго срова ва- 
торжные отряда исправляющихся могутъ получить право жить не 
въ острогахъ, а въ комнатахъ заводсвихъ мастеровыхъ, или мо- 



1) Ст. 

«) Уст. 



286 Уст. о ссыльн. (по прод. 1902 г.). 
о ссыдьн. (по прод. 1895 г.)> ст. 302э 303. 
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гутъ построить се&Ь домъ на заводской зенл^Ь, при чемъ имъ 
отпускается д'Ьсъ для постройки. Срокъ, по истечвн1н нотораго 
могутъ быть получены эти льготы, для ваторжныхъ различвыхъ 
разрядовъ-различенъ: для исправляющихся изъ каторявыхъ 1-го 
разряда— 3 года; для исправляющихся изъ каторжныхъ 2-го раз- 
ряда ^2 года; для исправляющихся изъ 3-го разряда— 1 годъ ^). 
Лишь по истечен1и этихъ срововъ каторжные получаютъ право 
вступать въ бракъ. Переводъ изъ отряда испытушыхъ въ отрядъ 
исправляющихся зависитъ отъ управлешй, завЪдуюшихъ вато]^ 
жными '). Ояъ кожетъ им'Ьть мЪсто лишь по истечеши извЪстнаго 
срока прббывав1я въ отряд1& пспытуеиыхъ. Время пребывае1я въ 
отряд^^ испытуеиыхъ различно, въ зависимости отъ степени на^ 
значеннаго судомъ наказа н1я: для безсрочныхъ — ^^8- лФтъ; для 
срочныхъ уставъ указываетъ различные сроки соотв'Ьтственно 
степени навазан1я, въ которой они приговорены, высшШ срокъ — 
5-Л1&ТН1Й, НИЗШ1Й— годовой '). Ижь изъ перечисленныхъ въ отрядъ 
исправляющихся, которые со времени посту плен1я въ етотъ отрядъ 
ни разу не подвергались наказан1ямъ, 10 м1^сяцевъ считаются за 
годъ дМствительныхъ работъ (309 ст. Уст. о ее). Уб1йцы ро- 
дителей, приговоренные согласно 1449 ст. Ул. къ безсрочной 
каторгЬ, въ отрядъ исправляющихся не переводятся и даже въ 
случа'Ь совершенной дряхлости не освобождаются отъ работъ; 
дал1^е, по закону 3 февраля 1892 года, присужденные въ без- 
срочной каторгЬ и учинивш1е до отправлен1я въ ссылку новое 
преступлеше, караемое безсрочной каторгой, содержатся въ отряд1& 
испытуеиыхъ безсрочно (ст. 133 п. 1, Улож. о нав.). 

По отбыт1п назначеннаго судомъ срока работъ, каторжные 
поступають на поселен1е и подчиняются всЬмъ услов1яиъ жизни 
посл1^днихъ. Поселяются они въ т'Ьхъ или иныхъ м^Ьстахъ Си- 
бири, иногда близъ мЪстъ отбыт1я каторги. Но, за редкими исклю- 
чешями, всЪ эти поселен1я находятся по свидетельству лицъ, 
ихъ пос1Ьщавпгахъ, въ совершенно неудовлетворительномъ состоин1и. 
Причинъ этого явлен1я много. Первое м'Ьсто среди нихъ надо 
отвести, разум^^ется, разнымъ неустройствамъ нашей каторги, ея 
нер'Ьдко чрезм'Ьрной продолжительности, ея растл'Ьвающему вл1яшю 
на арестантовъ. Главными недостатками ея являются: 1) отсут- 
ств1е ращональной классифиващи арестантовъ — обособлешя луч- 
пгахъ отъ худшихъ; 2) отсутств1е нравственно-воспитательнаго 
воздМств1я на заключенныхъ; 2) отсутств1с рац1ональной оргави- 
защи арестантскаго труда; 4) связь каторги съ поселешенъ. Бла- 
годаря этой связи, у каторжныхъ отнимается одинъ изъ наибо- 



^) Уст. о ссыльн. (по прод. 1895 г.), ст. 305, 307. 

*) Уст. о ссыльн. ст. 301. 

3) Ст. 299 Уст. о ссыльн. (по прод. 1902 г.). 
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лЬе сильныхъ ииаульсовъ въ исправлешю ~ надежда на скорое 
освобождеше; иредъ ними въ персневтив'Ь— длинный рядъ лЪть 
непроглядной поселенческой жизни. Съ другой стороны, на носе- 
леше каторжные поступаютъ уже порядочно ноотвыкнувъ отъ 
труда и отв'Ьдавъ ^тюреиной науки"", т. -е. развратившись. Ба- 
торга убиваетъ и тотъ посл1^дн1й остатокъ энерпи и трудолюбхя, 
который донесъ до нея преступникъ. А между тЪиъ, выйдя на 
поселен1е онъ вынужденъ ъ&кшъ обзавестись и хозяйничать при 
довольно суровыхъ иногда климатическихъ услов1яхъ. Бъ этимъ 
причинамъ неудачи поселешй нримыкаетъ ц1^ый рядъ другихъ: 
неудачный выборъ и'Ьстностей для очень многихъ изъ этихъ по- 
селешй, отсутств1е надлежащаго надзора и помощи и проч. 

64. Ссылка па поселен1е. До закона 10 шня 1900 г. 
Уложеше о накадан1яхъ знало 2 вида ссылки на поселен1е: 
1) ссылку на поселеше въ Сибирь и 2) ссылку на носелев1е въ 
Закавказье. Остановлюсь сначала на первой. Оно занимаетъ въ 
Уложеши сл1^дующее за каторжными работами м'Ьсто(ст. 17. Ул.) 
и всегда соединяется съ лишешемъ ьоЪхъ правъ состоян1я. Въ 
свою очередь, это наказаше распадалось въ Уложеши (ст. 20) 
на 2 степени: 1-я степень— ссылка оа поселеше въ отдаленн'Ьй- 
шихъ мЪстахъ Сибири и 2-я степень— ссылка на поселеше въ 
мЪстахъ Сибири не столь отдаленныхъ. 

Посту паюпце на поселеше, по Уставу о ссыльвыхъ, или при- 
селяются въ деревнямъ старожиловъ, или водворяются въустраивае- 
М1^я на счегь казны „новый казенныя поселен1я^. Поселяемые въ 
деревняхъ сторожил овъ обязаны водвориться зд'Ьсь „собственными 
трудами "" ^). Въ течеше первыхъ 3 л1^тъ поселенцы освобождаются 
отъ всякихъ податей, а въ сл'Ьдующ1я зат1^мъ 7 л'Ьтъ платятъ 
половинный овладъ подушныхъ и оброчыыхъ денегъ, съ над- 
бавкою 15 коп. для составле1]1я економическаго капитала ссыль- 
ныхъ, но земсвихъ и волостныхъ повинностей съ нихъ въ тече- 
е1е 9ТОГ0 срока не взыскивается '). Что касается новыхъ „казен- 
ныхъ поселешй'' изъ ссыльныхъ, то Уставъ о ссыльныхъ пред- 
писываетъ учреждать ихъ въ м'Ьстахъ малолюдныхъ, указываетъ 
на ц'Ьлый рядъ предварительныхъ работь и м'Ьръ, которыми дол- 
женъ быть обезпеченъ усп'Ьхъ этихъ поселенШ и т. д. *). 

Поступая въ ссылку, сославиые на поселеше не зачисляются 
ни въ какое сослов1е, а образу ютъ особый классъ ссыльно-посе- 
ленцевъ. По истечен1и 10 л'Ьтъ лребыван1я въ Сибири поселенцы 
могутъ перечисляться въ крестьяне, съ соглас1я подаежащпхъ 



1) Ст. 384 и лрим. Уст. о ссыльы. (продолж. 1902 г.). 

2) Уст. о ссыльн. стр. 327 ел. 

') Уст. о ссыльн. ст. 335 и ел. (по прсаолж. 1902 г.). 

5 
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нреотьянокихъ ой1цествгь ^). Сеыльныиъ юрошаго поведетя озна- 
ченный 10-тилЪттй сроЕъ мажетъ быть соЕращенъ на 4 года^ 
т.-е., значить, до 6 хёгь *). Наобороть, ди посаненцевъ, ярн- 
суяденныхъ за новое преетунлен1б въ ссылк^Ь на 11оселен1в втотъ 
сровъ увеличивается до 15 л'Ьть '). Въ назначеяяомъ ему шЬ(уА 
жительства осыльно-поселенецъ обязанъ пребывать безотлучно. 
Самовольная отлучка изъ н'&ста причислешя въ течев1е 7 дней, 
при добровольноиъ возвращен!!— 14 дней, признается уже аШ^^ 
гомъ. Съ разр'Ьшен1я начальства ссыльные могутъ отлучаться язь 
м'Ьстъ 1юселен1я на золотые пр1исви и иные промыслы въ ува* 
занные въ Устав^^ м^^тности *). Съ момента перехода въ кре- 
стьяне поселенцы получаютъ пртво свободно водворяться по всЛшъ 
Сибирсвимъ губершямъ, за исвлючешемъ н1Ьвоторыхъ, увазанныхъ 
въ Устав^Ь о ссыльныхъ, м^^стностей "). Съ этого же момента, въ 
случа'Ь совершен1я ими престунвыхъ д%ян1й, они наказываются 
по общимъ завоиамъ и прекращаеч^я ихъ отв1&тственность п<> 
Уставу о ссыльныхъ *), представляющаяся, несмотря на недавнее 
смягчен1е варательной системы Устава (зав. 13 шля 1903 г.), 
Довольно тягостной. 

§ 65. Сл1^дующее за ссылкой на поселете въ Сибирь мЪсто 
Уложеше о наказан1яхъ отводило ссгалв1Ь на поселен1е 6ъ Закав- 
казье (ст. 17). Эта ссылка занимала последнее м1Ьсто среди ^уго- 
ловныхъ' наказашй и, какъ воЬ вообще уголовный наказан1я, 
сопровождалось лишен1емъ вс'Ьхъ правъ состояшя. МЪето для нея 
опред'блялось усмотр4н1емъ начальства Кавказскаго края. Но т> 
нашей варательной практив1^ втоть видь ссылки игралъ сравни- 
тельно небольшую роль. Да и законъ назяачалъ это наиазан1е 
лишь за некоторые изъ преступлешй противъ вЪры''). 

§ 66. Ссылка на житье. Во главЪ „исправительныхъ^ 
навазашй для привилегироваяныхъ Уложение о наказан1яхъ ста-' 
вило ссылку на житье '). Эта ссылка распадалась на 2 вида: 



1) Уст. о ссыдьн. ст. 375, сд. ст« 380. 

^) Право сокращать Ю-тид^тв^й срокъ, уставъ предоставдяетъ тубернаторамъ. 
Ст. 377 (по продолж. 1902 г.). 

3) Ст. 375, прям. 2 (до прододж. 1902 г.). 

*) Уст. о ссыльн., ст. 332 я прим. (по ирод. 1902 г.). 

Ь) Ст. 376 п прям. Уст. о оеыхьн. (по врод. 1902 г*). 

*) Ст. 436 Уст. о ссыдьн. 

^) За расмростраяея1с ереси или раскола, за 8аведсв1е вовыхъ, за оскорбле- 
нно «по 9а6луждей1ю фанатизма'' ярввославхоЯ церкви (ст. 196 Ул.) я за ■рпяад- 
лекность къ ересяиъ, «соединеннымъ съ свир:Ьпымъ изув^рствомъ и фаяатическвнъ 
посягательствамъ на жизнь свою или другихъ либо съ противоестественными гнус- 
ными д'Ьиств1ями* (ст. 203); но скопцы не подлежали этой ссылке, а всегда отсы'^ 
лались въ отдаленнФЙ'ш1я м^ста Сибири. 

Въ случае обращения сосланныхъ въ православ!е имъ позволялось возвра- 
щаться во виутренн1я губернии, но если онп снова бывали изобличены въ отладеп!» 
въ расколъ, то ссылались въ Закавказье уже безвозвратно (ст. 2047 ел.). 

8) Ст. 3/) Улож. о нак. (нзд. 1885 г.). 
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1) есылка на житье въ Сибирь и 2) ооыма на китье въ друпя, 
кр<ш1Ь сибирсвнх'ь, боЛе или мен^ отдаленный губершя. Каж- 
дый Н8ъ 8ТИ1ъ видовъ, ВЪ СВОЮ оч^)едь, распадался на н'Ьснольво 
степеней ^). Со ссылкой на житье всЪхъ ея видовъ и степеней 
соединялось лжшеше всЬхъ особенныхъ правь и преииуществъ, 
вавъ лично, тавъ и по состояит осужденнаго еиу присвомныхъ. 
Оба вида ссылки, кавъ зам'Ьчено выше, были наказан1яии для 
припылегированныхъ, т. -е. взъятыхъ отъ тЬлеснынъ наБазан1й 
по правап состоян1я; для неизъятыхъ по правамъ состоян1я отъ 
этихъ нава8ан1Й, взамЪнъ ссылки на житье въ Сибирь, полага- 
лись исправительный арестантск1я отд1Ьлен1Я, съ лишешемъ веЪх'ь 
особенныхъ правъ и преинуществъ, а взаи1^нъ ссылки на жнтъе 
въ отдаленный, вромФ сибирскихъ, губернш — заключеше въ тюрьме, 
также, съ лмшешемъ всЪхъ особенныхъ нравъ и преимуществъ 
Каждой степени ссылки ва житье соотв^Ьтствовалъ изв^Ьстяый 
срокъ заключен!я въ исправительныхъ ареотантсвнхъ отдЪлен1яхъ 
или тюрьм^^ '}. По отбыли заключен1я ^, а если сосланный не 
подлежитъ заключенш, то прямо по прибытш сосминые на житье 
обязаны были избрать себ^ родъ жизни, записываясь съ доами- 
лешя начальства въ м^^щанекое или крестьянское сословие, но 



1) Ссылка на жштье въ Сабврь пояраадФаалась шл сдФдуюцЫ степени: 

Степень I. Ссылка на житье въ губери1н Иркутскую иди БнисеИекую, съ 
заключен!емъ на время отъ 3 до 4 лФтъ и съ воспре1цея}емъ выпада въ друг1я Си- 
бирск1я туберн1и въ течете 10—12 х^№». 

Степень II. Ссылка на житье въ Г7б^в1н Иркутскую или Б1иисе1сктю, съ 
8аключен!енъ на время отъ 2—3 л'Ьтъ и съ воспрещвн!емъ выезда въ другзя Снбир- 
СК1Я губбрй]И въ течея)е 8 — 10 л'Ьтъ. 

Степень Ш. Ссылка на житье въ губершя Томскую или Тобольскую, съ 
даключен!емъ на время отъ 2 до 3 л'бтъ. 

Степень IV. Ссылка на житье въ губ. Томскую и Тобольскую съ ваклю- 
чешенъ на время отъ 1 до 2 лФтъ. 

Степень У. Ссылка н^1 житье въ губ. Томскую или Тобольскую (бееъ еа- 
кдючени). С«. ст. 31 Улож. Для жптелеК Сибири Уло«ен1е содержало въ себ-к 
особыя правила о орнм1нен1и къ иимъ ссылки на житье и укавывало особый мФста 
для этой ссылки (ст. 32 Улож.. изд. 18в5 г.). 

Ссылка на житье въ отдалонныя, кро1гЪ Сибирскивь, губерн1и рашадюись 
иа 4 степени, раа1ичающ1яся продолжительностью 8аключен1я въ мФстк ссылки. Для 
4 степеыеё этой ссылки, въ законе указывались посл-бдовательно слФдующ1е сроки: 
1--2 года, 6 м^с. — 1 годъ, 8 1^., последняя степень этой ссылки не соединяласх 
съ заключен1емъ (ст. 33, Улож. 1885 г.). 

^) Указаннымъ выше (примеч.) степсвямъ ссылки ва житье въ Сибирь для 
иепривнлегироваииыхъ соотвктствовалп сл'Ьдующ)е сроки 8аклгочеИ1явъ исир. арест. 
отд*лен1яхъ: З^/»— 4 г„ 3— 3^/, года, 21/ш-3 года, 1^1— 2— 2</« года, 1— 1«/1 год». 

Степенямъ ссылки на житье въ отдаленный, кром'б сибврскихъ губеря1и/ для 
непривилегирован лыхъ, соспъ^тствовали слкдующ^'е сроки ваключешя въ тюрьме: 
1 г. 4 м*с.— 2 г., 8 м.— 1 г. 4 м*с., 5 м*с.— 8 м*с*, 2 м*с.— 4 м*с. 

*) Въ виду недостатка въ Сибири м'Ьстъ заклгочен1я и впредь до лучшаго нхъ 
устройства, временное въ м'Ьст^ ссылки яаключен1е заменено закономъ 23 ноября 
1853 г. воспрещешемъ всякой отлучки изъ м^^ста жительства въ течен1е и8в^Ьстнаго 
срока, отъ 1 г. до 4 л-бть (см. Прилож. II къ ст. 70 Улож.). 

Законы 16 !юня 1884 г и 25 1юля 1885 г. воастиоавили это эаключен1е, но 
лишь для н'Ькоторыхъ случаевъ (растрата и др. п росту 0лен1я, поречисленныя въ 
прим-Ьч. къ ст. 30 Улож., изд. 1885), но съ т*мъ, чтобы это заключен1е отбывалось 
до ссылки, въ тюръм'Ь м'Ьста осуждсн1я. 



- 68 — 

безъ^ права участвовать въ выборагь. Они могл также прюбр'Ь- 
тать земли на правахъ врестьянъ-собственниковъ; по прошеств1и 
3 л'Ьтъ пребывашн въ ссылв'Ь имъ дозволялось заниматься, съ 
разр'бшешя начальства (генералъ-губернатора, а въ м'бстахъ имъ 
не подчиненныхъ — губернаторовъ) , торговлею и промыслами по 
свид1Ьтельстванъ и билетамъ; но полу чете гильдейскаго свид'Ьтель- 
ства не сообщаетъ имъ иупеческаго зван1я ^). 

§ 67. Ером'Ь перечисленныхъ видовъ ссылки нашему законо- 
дательству былъ изв1&стенъ и изв'Ьстенъ теперь еще одинъ видъ 
ссылки, ВТО— ссылка ^на водвореше^, представляющая собою ка- 
рательную М'Ьру, прим'Ьняемую только къ бродягамъ. По ст. 951 
Улож. о наказ. 1885 г., бродяги, упорно отказывающ1еся объ- 
явить ,,0 своемъ состояши или зван1и и постоянномъ м'ЬсгЬ жи- 
тельства^, подлежать отдач'Ь въ исправительный арестантсшя отд1Ь- 
лен1я или въ тюрьму (женщины-бродяги— всегда въ тюрьму), а за- 
гЬмъ водворяются въ восточной Сибири '). По ст. 954 Улож. о 
нак. иностранцы, которые посл'Ь двукратной высылки за границу, 
съ воспрещен1емъ возвращаться въ Росс1ю, будутъ снова задер- 
жаны въ Росс1и, признаются бродягами и подлежатъ .т^Ьмъ же 
наказашямъ. Ссылку на водвореше уставъ о ссыльныхъ (ст. 9, изд. 
1890 г.), называетъ исправительнымъ наказашемъ. Но, въ сущ- 
ности, „водворен1е^ мало ч1^мъ отличается отъ „поселешя^, а 
ст. 148 Уст. о ссыльныхъ прямо относить „водворяемыхъ рабо- 
чихъ^ къ разряду ссыльно-поселенцевъ. Однако въ юридическомъ 
положеши т'Ьхъ и другихъ существуютъ и н'Ькоторыя различ1я, 
на практике, впрочемъ, не им'Ьющ1я значения. Водворяемые рабо- 
Ч1е 17, года со дня прибьгг1я въ м'Ьсто причислен1я остаются 
подъ особымъ надзоромъ вкспедищи о ссыльныхъ, а, за упраздне- 
шемъ этихъ экспедищй, подъ надзоромъ учрежденныхъ въ 1895 г. 
въ четырехъ Сибирскихъ губбрн1яхъ, тюремныхъ инспекцШ. Въ 
течея1е етихъ 17, Л'Ьтъ они могутъ быть употребляемы на 
различный общественный работы или отдаются въ заработки на 
золотые пр1исЕи или въ работники или работницы въ волости и 
т. д. '), по на практиЕ'Ь это постановлеше закона не соблюда- 
лось*). По истечеши 17, л*тъ имъ дозволяется избрать себ* 
„родь жизни податнаго состояи1я въ одной изъ губерн1й или обла- 
стей сибирскихъ^, но въ течен1е 4 л'Ьтъ остаются подъ надзо- 
ромъ полищи и не могутъ перем1Ьнять м'Ьста жительства безъ 



1) Уст. о осыльн. ст. 502 — 503. Сосданнымъ на житье за политичесЕ1Я пре- 
ступден1я разр'&шен1е заниматься торговлею иди промыслоиъ хавалось лишь съ со- 
^хао1я на то Мин. Внтр. Д-Ьлъ. Ст. 503 Уст. -о ее. 

«) Уст. о ее, ст. 508 (изд. 1890 г.). 

*) Уст. о се. ст. 508 (изд. 1890 г.). 

*) Ссылка въ Сибирь, стр. 107. 
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особаго хаждый равъ ра8р^ен1я ^). До истечешя 5 л^^тъ со дня 
ихъ прибыт1я въ ссылку, водаоряевшмъ рабочимъ запрещается 
вступлеше въ бравъ ^) . Въ отношен1е льготъ по уплате повин- 
ностей, переч1слен1я въ крестьяне, нака8ан1я за преступлен1я и 
проступки, правъ имущественныхъ— водворяемые рабоч1е подлежатъ 
правилаиъ, установленныиъ для ссыльно-поселенцевъ '). Неиз- 
в'Ьстно^ въ какой и'Ьр^Ь прим'Ьнялись вти постановлен1я о водво- 
ряеиыхъ рабочихъ къ иностранцамъ, но нашихъ руссвихъ ^Ива- 
новъ-непоинящихъ^ не иало было сослано въ Восточную Сибирь; 
съ 1895 г. значительную часть ихъ стали водворять на о. Са- 
халине '). 

§ 68. Завонъ 10 1юня 1900 г. значительно изм'Ьнилъ наше 
законодательство о ссылке: Онъ совершенно уничтоякилъ ссылку 
на житье со вс1^ми ея подраад^Уешями. Во вс^^хъ случаяхъ, когда 
въ Уложен1и назначается ата ссылка, по втоиу закону должны 
быть назначаемы вм^то ссылки ва житье въ Сибирь— исправи- 
тельныя арестантсшя отд%лен1я, а вм1^то ссылки въ отдаленныя 
губерн1и— заключен1е въ тюрьм1&, съ лншбН1емъ всЪхъ особенныхъ, 
лично и по состоянш пррсвоенныхъ правъ и преимуществъ; въ 
н'Ькоторыхъ перечисленныхъ въ закон'Ь случаяхъ ') ссылка на 
житье въ Сибирь зам'Ьняется, по усмотр'бшю суда, или отдачею 
въ исправительный арестантстя отд'Ьлен1Я съ лишешемъ вс1^хъ 
особенныхъ правъ и преимуществъ, или же заключев1еиъ въ кр1^- 
пость на сроки, указанные въ 34 ст. Улож. о нак., съ лише- 
шемъ н^Ькоторыхъ правъ и преимуществъ. Законъ 10 1юня 1900 г., 
какъ видите, въ отношеши высшаго и исправительнаго наказашя 
значительно смягчилъ до сихъ поръ существующее между изъятыми 
и неизъятыми по правамъ состояшя отъ тФлесныхъ наказашй. 
Теперь и т6, и друпе подвергаются отдач'Ь въ исправительный 
арестантстя отдЬлетя. Одаако, ^^изъятыхъ^ законъ предписы- 
ваетъ пом^Ьщать въ особый, для нихъ именно предиазначенныя, 

1) Уст. о ее. ст. 509 (изд. 1890 т.). 

^) Уст. о ее. ст. 511 (изд. 1890 г.). 

8) Уст. о ее. стт. 610 и 876 (изд. 1890 г.). 

«) Такъ, въ 10-ти1^т1е, съ 1887 по 1896 г., по Сибврн было распределено 
бродя гь; 

иужчинъ 13163 

женщннъ 371 

Итого • . . 13534 чел. 

Кром*! того, сослано было на Сахалинъ: 

въ 1895 г 139 мужчинъ 

, 1806 г 363 муж. я 7 женщ. 

Ссылка въ Сибирь. Придож. № 7. Сводная таблица о числФ водворяеныхъ рабо- 
чихъ» распред'Ьленныхъ по Сибири за 1887 — 1896 года. 

5) За дФян1Я, предуемотр'Ьнныя стт. 341, ч. 2; 344, ч. 2; 345, ч. 1; 362, ч. 1; 
366; 367, ч. 1 и 2; 368, 395, 457, ч. 2; 458, ч. 2; 978, ч. 2; 979, ч. 2; 1080, ч 2; 
1100 и 1Ь40 ч. 1, Улож. о нак. Временный правила о замФнЪ ссылки на поселен1е 
и житье -- другим и нака8ан1яии. 
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арестапешЕ отдЪленш, а, при атсутоп11и ташъ свещаллшъ 
отдЪденШ— въ общ1я съ ^немуьятымн^ ареставтсш отя^евш, 
но въ особый камеры. 

Ссылку на поселеше законъ 10 1юня не уничтеяип совоЬаъ, 
но, во-первыхъ, сократшъ объенъ ея принбнен!! н, во-вторыхъ, 
отмЪнилъ ея подразд&1€шя: ссылку въ Сибирь и въ Заиав- 
кааье; ссылку въ отдаленный 111Ьста Сибири и ссылку въ м^Ьсп 
не столь отдаленный. В8аи1Ьнъ всЬхъ втихъ подравд1^ешй законъ 
10 1ЮНЯ навначаегь просто ссылку на поселен1е въ «Ьстности, 
для того предназначенный. При втоиъ онъ сод^хить въ себ^Ь 
точный перечень тФхъ случаевъ, для которыхъ сохраняется сеылка 
на поселен1е ^). Во всЬхъ хе^ кром1^ перечисленныхъ въ неиъ 
случаевъ^ ссылка въ Сибирь на поселе1пе^ назначаемая Улове- 
шемъ 1885 г., заи^^ется отдачею въ исправительвыя ареегант- 
0К1Я отд'Ь1ев1я, съ лишен1емъ вс1^хъ оеобевныхъ нравъ н преину- 
ществъ^ на сроки: взам^Ьнъ ссылки въ мЪста отдалши1Ьйппя— иа 
срокъ отъ 5 до 6 Л'Ьть, а взам^^нъ ссылки въ мЪота не столь 
отдаленный— на срокъ отъ 4 до 5 Ать. М'Ьста, въ который иа* 
правляется ссылка на носелеше, но новому закону устанавливают- 
ся на иаждое трехлЪпе Высочайше утверщдеииыми нолояеишми 
Комитета Нинистровъ, по представлешю мннистровъ юстищи и 
внутреннихъ д^Ьлъ. 

Законъ 1900 г. сохраняетъ и ссылку на „водворете^ дли 
бродягЬ) причемъ мЪстомъ водворения назмачаетъ о. Сакалииъ. 
Параграфъ 10 третьяго разряда этого закона гласить: водворяемые 
на 0. Сахалин'Ь бродяги причисляются къ ссыльно*поселенцамъ. 

Сроки и степени каторхныхъ работъ новый законъ оотавилъ 
безъ изн^ненШ. 

§ 69. Уничтоживъ ссылку на житье^ законъ 1900 г. рюо- 
мн^Ьнно сд1Ьлалъ большой шагь внередь. Но осталась вее-такм 
ссылка - носелеше, хотя и1ксколько видоизм^Ьнеинаи и ограничен* 
ная этимъ занономъ. Между тЬмъ^ какъ намъ сейчасъ выяснится 
изъ оц'Ьнви ссылки, поселен1е ни въ какомъ случа1^ не можетъ 
быть признано ц1Ьлесообразной карательной мЬрой. Неизменной 
осталась посл'Ь атого закона и наша каторга, страдающая, какъ 
зам'Ьчено выше^ ц'блынъ рядомъ крупныхъ веустройствъ. И новое 
Уголовное Уложен1е не обЪщаетъ внести серьезныхъ улу ч- 
шешй въ органнзащю нашей каторги. Оно повторяетъ въ своихъ 
постановлешяхъ два крупныхъ недостатка действу ющихъ зако- 
новъ о каторгЬ: во-первыхъ, на ряду съ каторгой срочной, оно 
знаетъ каторгу безъ срока; но безсрочная каторга стоить въ 



>) Сн. п. I. «Временныхъ правидъ о вам. ссылки на пооех. и житье другими 
нака8ан1ямн^. 
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р^Ьшомъ щ)отиво1ИЬчш бъ идеей ис11раывн1я. Вр-Еторыхъ, ош) 
рохранявгь свяаь мторги съ доседеиьемъ; по отбытш каторге 
орестуавЕВИ переводятоа ва поседеи1е (ст. 16). Степеш* каторж- 
ЛЫ&31 работъ, жав^тныя д'Ьйсгаующему Уложенш р навазав1яхъ 
ве 0|ерепш1 въ вовое Уголовное Уюжен^е. Срочная каторга, по 
яюоиу УЛ0ЖШ1Ю, можетъ быть нааначаеиа на срокъ отъ 4 до 
15 дЪтъ. При атонъ^ приговоревные къ каторгЬ безъ срока — че- 
рез> 15 Д'ЬтЪ) а ориговорениые въ срочной каторгЬ~по истече- 
чев1и 7« назначеннаго имъ срока, въ сдуча^^ одобрительнаго нхъ 
поваданкя, иогутъ быть дереведевы ва поселевхе (ст. 23). Баторга., 
ио нюому Удошешю, дмжаа отбыва1ъоя въ каторжныхъ тюрь- 
махъ» въ общемъ аашючевАи (ст. 16). Нельая ве пожад'Ьть, что 
новое Удожеше не уетановидо ддя каторги щюгрессиввой системы, 
т.-^. не подревдЬдидо это на11а9ап1е на нЪскодыво ра&шчныхъ ио 
тя]11бСФИ стад|й. 

Съ каторгой, по твону Удожешо, всегда С0€|диняется дише- 
вье правъ состошя (25 ет.)) дишеше титудовъ и раавыхъ зна- 
иевъ атдм1Я) деясШ, удад№1е отъ дмжиости (ст. 28)^ поража- 
йте развыхъ нмуи^ествевныхъ и сгаействеииыхъ правъ» перечи- 
сденныхъ въ ст. 29, дишеше права участвовать въ выборахъ, 
состоять на государственной и обществешой сдужб1Ь, быть опе- 
куноиъ и попечителемъ, свидЪтедемъ, третейскимъ судьей и 
Щ)оч. (ст. 30), а также ограничеше, въ течеше 5 д^^тъ но осво- 
бождеши отъ посвдешя, свободы выбора и переж^^ны м^^ожи- 
тедьства (ст. 34, 35). 

Угодовное Удожен1е сох^^яетъ также ссылку на поседе- 
ше въ првднавначенныя ддя того и1^тиости, опредЪдяемыя на 
каждое трекд'Ьпе въ ваконодатедьномъ порядк^Ь, по представдшю 
мивнстровъ юстищи и внутреннихъ д-Ьдъ (ст. 17). Поседеше вд^ 
четъ эа собой тЪ же пр^дишешя, иакъ и каторга (ст. 25, 28, 
30^ 34, 36). По иотечеши 10 д^тъ, въ случае одобритедьнаго 
ихъ поведеи1я, приговоренные къ ссылке на носеден^е могутъ быть 
освобоядавы отъ пфселешя (ст. 23). 

§70. Оц'Ьивассылни. Въ днтератур^^ угодовпаго права ссыл- 
ка до сихъ поръ ииЁегь и горячихъ аещвтниковъ, и «жесточенвыхъ 
враговъ ^). Главные доводы ея ващитниковъ сводятся къ сд'Ьдую- 
щену. Ссылка им4^етъ вс1^ свойства ращональныхъ карательныхъ 
м'Ьръ: въ силу мвжожиаго разнообувв1я ей содержашя и назначе- 
шя въ раздичвыя по кдиматнчесиимъ и кудьтурныиъ усдов1яш> 
местности, ссылка въ достаточной и'ЬрФ делима, устрашительна, 



1) П^гавякЕамк соыдяш явяаж)то«, напр., фраящузскИ сенато^ръ Бер&яже, 
Б&1ьтранн-Скад1а, Кроне, Ашротъ, ФоМницк18, Вульфертъ, Дридь и др. Какъ на 
8а11(итяиковъ этоИ м-^ры укажу на Левелъс, Миттелыптедта, Брука, Ферри, Гарофа)го 
ш Татавдвва. 
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прим1^рна. Она избавляетъ метрополю оть массы опасньпъ пре- 
ступниковъ и даетъ возможность колонизировать отдаленный овраиг 
ны. Ссылка, далЬе говорить ен защитники^ при рац10нальиой ей 
организац1и ножетъ послужить могучимъ оруд1емъ исправлешя; 
удаленный изъ прежней среды^ отъ соблазновъ прежней преступ- 
ной жизни, поставленный въ новый услов1я преступникъ сио- 
жетъ начать новую жизнь и станетъ полезнымъ гражданиномъ въ 
колоши. Защитники ссылки не отрицаютъ, что ращональная орге- 
низац1Я ея встр1Ьчаетъ не мало практическихъ трудностей, но по- 
лагаютъ, что, если и не всегда и не везд^^, то въ нЪкоторыхъ 
государствахъ эти трурости ногуть быть частью оса[аблени, 
частью устранены вовсе. Истор1я ссылки далеко не представляется 
ииъ безотрадной. Прим^^ръ австралШскихъ колон1й и отчасти Но- 
ной Каледон1и показываетъ, думаютъ они, что не всЬ страницы 
этой исторш мрачны и, что ссылка съ зпачительнымъ усп^Ьхомъ 
можетъ достигать колонизацюнныхъ ц1&лей. 

Большинство противниковъ ссылки не отрмцаетъ, что раз- 
сматриваемая съ отвлеченной точки зр1&н1Я, благодаря возможному 
разнообраз1ю ёя содержан1Я, ссылка можеть удовлетворить всЬиъ 
услов1ямъ рац1ональныхъ карательныхъ мбръ. Но, спускаясь съ 
высотъ отвлеченнаго понят1я и вступая въ область практической 
прим^^нимости этой м^^ры, говорятъ они, приходится пр1йти въ 
отрицательному о ней заключен1ю. Трудно найти подходящее м-Ьсто 
для ссылки; для усп'Ьшности ссылки необходимо, чтобы она на- 
правлялась въ м'Ьста малонаселенный, не привлекаюпця свободной 
амигращи, но достаточно удобный въ климатическомъ и аконоии- 
ческомъ отношен1яхъ. Найти так1я м^^ста крайне трудно, и, если 
такая м^Ьстность будетъ найдена, то въ нее быстро хлынетъ ши- 
рокая волна свободной колонизащиэ съ рарвит:емъ которой напра- 
влен1е въ эту местность ссыльныхъ д^^ается все бол1^е затрудни- 
тельнымъ и вреднымъ. Дал'Ье, устроить въ м1^стахъ ссылки над- 
лежащ1я м'бста заключения, найти достаточное количество надеж- 
наго тюремнаго персонала, словомъ, какъ слЪдуетъ организовать 
ссылку, является въ высшей степени затруднительнымъ, даже 
прямо невозможнымъ. Невозможно, дал'бе, создать среди ссыль- 
ныхъ прочныя семьи, въ виду обычнаго въ колошяхъ недостатка 
женщинъ. Противники ссылки нер'бдко добавляютъ еще, что ссылка 
всегда и везд'Ь им1^а тенденщю быть пожизненной мброй, а по- 
жизненность наказашя идетъ въ разр-^зъ съ идеей испрашлен1я. 
Таковы въ основныхъ чертахъ главные аргументы защитниковъ 
и противниковъ ссылки. 

Внимательное обсужден1е вопроса о с^сылв'Ь, въ связи съ ея 
йстор1ей и современнымъ состояшемъ, думается мн'Ь, не позволя- 
егь ни безусловно ее одобрять, ни безусловно отвергать вс* 
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безъ иеыючен1я ея формы. Д^^йствитедьно, ссылка иожотъ быть тавъ 
разнообразна, что нельзя относительно ея ста нить одного категори* 
ческаго р1Ьшешя. Такъ, врядъ ли допустимы со11Н'6н1я, что кагор* 
жныя работы^ въ который при изв^тныхъ уолов1яхъ ссылка МО- 
жетъ входить какъ элементъ^ при ращональиой организащи, 
являются вполн'Ь пригодной карательной м'брой. Если го(^ударство 
обладаетъ землями^ не представляющими неудобствъ для колони* 
защи и (яльно нуждающимися въ выполнеши изв'&стныхъ работъ 
непосильныхъ частнымъ лйцаиъ, если государство обладаетъ на 
окраинахъ какими-либо естественными богатствами, на разработку 
которыхъ оно съ пользою можетъ обратить принудительный трудъ 
иреступниковъ, то ему н1^тъ основашй не практиковать ссыдки 
въ эту м^стиость въ форм'Ь каторжныхъ работа. Но ати работы; 
во-первыхъ, никогда не должны быть пожизненны пли безсрочны; 
во-вторыхъ, въ ихъ оргашшащи не должно быть унмжающихъ, 
оскорбляющихъ человеческое достоинство преступника чертъ; обя* 
зательность труда сама по себЪ не завлючаетъ въ себ'Ь ничего 
оскорбительиаго. Съ другой стороны, въ организац1и этого пака* 
заи1я вирое мЪсто должно быть отведено ращональному тюремному 
заключен1ю, ращональному размЪщен1Ю арестантовъ и средствамъ 
нравственно - воспитательнаго возд'Ьйств1я на пихъ. Всего лучше, 
дал'Ье, въ организащи этого наказания сл'Ьдовать прогрессивной 
еистем^^, т. -е. подразд'Ьлить его на несколько ступедой, дающихъ 
преступнику все бол'Ье льготное и близкое къ свободе положеи1е 
(см. ниже объ ирландской тюремной сиотем'Ь). Наша каторга по- 
тому не приносить желательныхъ реэультатовъ, что не удовлетво- 
ряетъ почти ни одному изъ основныхъ требован1й ращональной 
организацш этого наказашя. Не сл'Ьдуетъ, однако, думать, что 
нельзя хорошо организовать каторгу , не присоедннивъ къ бей эле- 
мента удален1я наказуемаго въ ту или иную отдаленную мест- 
ность. 

Относясь указанвымъ обрааомъ къ катор1ге, въ которую при 
известныхъ услов1яхъ ссылка можетъ входить какъ элементк, я 
долженъ отнестись съ решительннмъ ооужден1вмъ къ ссылке. Ссыл- 
ка въ ея чистомъ виде, въ виде простого удален1я преступника 
въ известную местность 9 безъ дальнейшихъ заботь о немъ, кроме 
меръ предупрежден1я его побега, и ссылка въ виде принудитель- 
наго поселен1я на известномъ участке земли съ принужден1емъ ве- 
сти на этомъ участке хозяйство, будетъ ли эта ссылка произво- 
диться въ виде организащи казенныхъ поселешй или какой иной — 
представляются мне решительно нецелесообразными по следую- 
щимъ основатямъ. Не всяшй, совершивш1й известное преступле- 
ше, склоненъ и можетъ заниматься земледельческимъ трудомъ. До- 
мообзаводство въ новомъ месте^ при новыхъ влиматическихъ уело- 
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В1ягь^ вред1101агаетъ сильное Жблан1б ^с^кеть'иа вешю^э больпув 
аверпю и навмкъ въ землед&Еьчбсконъ труд'Ь. Но пресаупншя^ 
если не всегда 9 то часто ^ (а ссылка на пооелеше моветъ быть 
назначаема лишь за болЬе нлж мен^Ье важння лреетувлов!!}, пред- 
ставляютъ собою людей нравственно -нйшатмувшихся, людей сь 
ослабленной анерг1ей и волей, которые крайне нуждаются въ тЬхъ 
^редствахъ нравственнаго подъема^ ноторыми распишаегь х<фошо 
организованная тюрьма, но ме могутъ вовродиться нравствеано отъ 
того, что ихъ нерюезутъ ивъ одного м1ста въ другое и заставить 
порядочно номучнться на атапахъ. Во всявомъ елуча^^ нрммуди* 
тельное водвореше челов1Ьва на зе11л1^ съ вовлоявешемъ на ввго 
обязанности вести на данвмгь участке хозяйство не можетъ, за 
Р'Ьдвими исключен1ями, дать хорошихъ результатовъ. Защихинкм 
ошлкм полагаютъ, что удаленный отъ соблаановъ прежней пре- 
ступной жизни, въ новой обстацоввА преступннхъ нраветвешю 
возродится. Однако, такое воарожден1е возможно лишь какъ сча- 
стливая случайность, на которую нельзя равечмтывать при оцЬ1кЪ 
этой и'1Ьры. Какъ правило, новыя услов1я жизии будуть требовать 
отъ преступника энерпи и честности не въ мемьшей мЪрй, чЪжъ 
ирежн1я, — и соблазны, толкнувппе на преступный путь, о^нвмо- 
вемно не связаны съ опред'Ьлвнной м1Ьстиостью; притонъ, въ »е* 
яриглядныхъ услов1яхъ ссыльной жизни, въ свою очередь, заклю- 
чаются для преступниковъ новые соблазны и ншушешя. Сильными 
во^жешями противъ разсматриваемыхъ формъ ссылки являются 
и приведенный выше укадан1я на правтическ1я трудности хорешо 
организовать ссылку : трудность найти достаточвый м вполне отв'Ь- 
чаюпцй своему вазиачен1ю тюремный персоналъ, трудность вад- 
зора, невозможность создать среди ссыльныхъ прочный сежьи и 
проч. Всё эти трудности достаточно уже заявили сгбя въ исто- 
р1и ссылки и окончательно убивають надежду на исвравительное 
значен1е ссылки. Если въ истор1и ссылки и можно найти страни- 
цы, говорящ]я, что ' временами ссылка приносила н1Ькоторую пользу 
(нанр. наша ссылка Московсж. пер10да),что она выростила Аислн 
австрал1йсв1я колоти и прм., то в'Ьдь надо вспомнить, какихъ 
жертвъ все это стоило и какой ничтожный процентъ ооотавляють 
прочно устроивш1еся въ ссылк'Ь на массу загубленныхъ жмзней. 
Противъ поселен1я во всЬхъ его формахъ говорить и тевден- 
щя этой мЬры въ пожизненности. Бели преступники будуть но- 
селяться въ колоти лишь на известный срокъ, то у нихъ не 6у- 
деть основашй стремиться къ прочному домообзаводству въ мЬст^^ 
ссылки, къ упрочен1ю и развит1ю своего хозяйства. Прнтомъ, 
возвращеннные черезъ продолжительное время на прежнее н1кя?§, 
ош! зд1^сь будутъ поставлшы въ тяжелую необходимость снова 
всЪмъ обзаводиться. Такимъ образомъ, 1юселен1е необходимо должно- 
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^ыть похЕЗвеннымъ. Но па«18ненны1 нак88ан1я вообще протящь 
р&1атъ (кшомыиъ Еаталаиъ каратежьвой д^^ятедьЕоети, требоваия» 
возмохдой нинима1ьности зла въ наназавш и щ<Л дсправлев1я. 

Обращаясь снова къ нашему праву, въ новому и старому Ую- 
жешямъ, можно съ ув'&ренностью пояселать, чтобы оно поскор'Ье 
вычеркнуло изъ своихъ постановлен1й ссылку на поселеше и ссыл- 
ку ма водвореше^ кань вычеркнута ннъ недавно ссылка на житье. 
Желательно .также, чтобы было уничтояюно поселеше и вакъ при- 
датокъ каторги. 



ГЛАВА V. 

Наказашя, лоражающ1я свободу. 

(Прод^лженге). 

ЗАКД]0ЧЁН1Ё. 

§ 71. Общ1й взглядъ на данную грунпу каратель- 
яых'ь м^ръ. Подъ общее цонят1е заключешя подходить цАлый 
рядъ карательныхъ мЬръ, весьма различны» и по своей врощол*- 
жительности, и по характеру гЬхъ стЬснен1й, который он^^ нала- 
гаютъ на свободу лица. Необыкновенная д&1имость и гибкость 
этихъ м^ръ, возможность внести въ ихъ сод^жан1е цЪлый рядъ 
нравственно - воспитателыыхъ средетвъ, д^Ьлаетъ ихъ весьма дй- 
лесообразными оруд1ями въ борьбЪ съ ирестуноюшемъ. При ращог 
иальной оргаиизащи онЛ могутъ служить надежн'Ьйшими сред«- 
ствами предупреждешя рецидива. При долгосрочномъ ааключешм 
арестантъ долгое время остается подъ коятролемъ и на попечан1и 
оргаиовъ власти и можетъ быть подвергнуть равличнымъ мЪрАмь 
мравственно-воспитательнаго возд^&йств1я; разумно устроемвая тюрь* 
ма можетъ убить его дурныя наклоаности и привычки; сообщить 
ему рядъ полезныхъ иавыковъ и знашй; нр1учить его въ труду 
и порядку; чтешемъ, обучешемъ грамоте н ремеслу^ рвлиг1ознымь 
просв'Ьщен1емъ и др. средствами аначительно поднять уровшь его 
умственнаго и иравствей]ааго развиш. И краткосрочное заключе- 
И1е, протмвъ котораго такъ часто слышатся голоса въ современ- 
ной литератур^^, щщ рацюнальной организацш^ обладаетъ доста- 
точной споеобноотью предупреждать преступлены. Но, съ щгой 
стороны, сл'Ьдуетъ помнить, что шохо организованная тюрьма 
является д^ительнымъ разсадшшомъ, ^акадеи1ей преступлешй. Вон- 
росъ о ращональной оргавизащи прю^таетъ, такимъ обравомъ, 
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чрезвычайно важное значен1е при ра8С11отр1Ьн1и данной группы ка- 
рательныхъ м'бръ. Изсл^^доваше данной группы каратедьныхъ ьЛуь 
я разд'Ьмю ца сл^^дуюпця дв^^ части: 

1) БраткШ исторически очервъ состоян1я тюремъ на ЗападЪ 
и въ Россш, до начала XIX в. Тюремная реформа на Запад1^ и 
въ Россш. 

2) Современное состояше тюршъ на Занад^Ь и въ Росс1и, въ 
связи съ изсл'Ьдовап1емъ основныхъ чертъ ращональной организа- 
ц1ц тюремнаго заключен1я. дту вторую часть мы начнемъ съ ува- 
зан1я видовъ заключен1я^ существующихъ на Запад^^ и въ Рос- 
с1и. ПодраздЪлен1е 8авлючен1я на н'бскольво видовъ необходимо 
ии'Ьть постоянно въ виду при обсужден1и основныхъ вопросовъ 
рацюнальнаго тюремнаго устройства. 

Положен1е тюремъ Зап. Европы до конца ХУШ в'Ька. 

§ 72. Бакъ показываетъ исторЫ, роль и организащя тюремнаго 
вавлючеи1я рЪзво изм'Ьняется въ зависимости отъ общнхъ вуль- 
турныхъ услов1й страны и, ближайшимъ образомъ, въ зависимо- 
сти отъ тЬхъ началъ^ воторыя рувоводятъ въ данный моментъ 
варательвой политиной государства . Этими услов1ями опред'бляются 
тЪ Ц'Ьли, воторыя ставить себА въ данную эпоху тюрьма, и т1^ 
пути и способы, воторыми она стремится въ осуществлевш этихъ 
прЬлей . 

Тюрьма существуеть съ незапамятныхъ временъ. Мы встр'Ь- 
чаемъ ее у всЪхъ народовъ древняго М1ра: въ древнемъ Вавилон'Ь, 
БгиптЬ, у евреевъ, гревовъ, римлянъ и т. д. Однаво, ни въ древ- 
ности, ни въ средн1е в'бва тюремное завлючеше не занимало вид- 
наго м^Ьста въ варательныхъ системахъ. Вначале тюрьма повсюду 
нрим'Ьнялась не навь нава8ан1е, а до навазашя— поп а(1 рип1еп(1о8 
86(1 аЛ сопИпепЛов Ьот1пе8, вавъ говорилъ Ульшанъ; для сохра- 
нен1я преступника впредь до востребовашя, иногда же въ ваче- 
ств'6 дополнительнаго навазашя и вары для несостоятельныхъ 
должнивовъ. Въ роли самостоятельнаго навадаи1я она появляется 
сравнительно поздно (XVI— ХУП вв.). Объяснеше этого на пер- 
вый взглядъ неожиданнаго фавта завлючается въ сл1^дующемъ: 
при врайне грубомъ отношеши въ челов'Ьчесвой личности, на- 
сввозь пропитавшемъ общественный строй мало вультурныхъ на- 
родовъ, при господств^Ь въ уголовныхъ завонодательствахъ началъ 
возмезд1я и устрашен1Я, первое м'Ьсто среди варательныхъ м^&])ъ, 
естественно, должны были занимать разные виды смертной вазни 
и тблесныхъ истязащй, тюрьма же, даже при всемъ ужасЬ ея 
тогдашняго состоян1я, вазалась отплатой недостаточной^ мЬрой 
устрашешя не столь эффевтивной и надежной. 
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Въ продолжбше ц1Ьлаго ряда в^^ковъ, отъ древности и вплоть 
до XIX сто11Ьт1я^ тюрьмы находились въ самомъ жалвоиъ и ужас- 
номъ состояши. Вотъ, напр.^ картина тюремнаго завлючешя срав- 
нительно уже поздней эпохи ^ — конца ХУШ в'Ька. Тюрьма конца 
ХУШстол*т1я— это, обыкновенно, ветхое, низкое, темное, часта под- 
земное здаше, крайне сырое и отвратительно грязное, въ ко- 
торомъ въ страшной тЬснот^Ь и давв^Ь, задыхаясь отъ зловошя, 
полу нале и голодные теснятся преступники, не раздвоенные 
ни по полу, ни по возрасту, не занятые никавимъ трудомъ, 
часто закованные или прикованные и истерзанные пыткою . . Въ 
этихъ душныхъ подвалахъ, въ лохмотьяхъ, покрытые всевозмож- 
ными насЬкомыми, въ удушливой атмосфер^Ь сырости, годы и де- 
сятки л^тъ проводили мнимые и д1&йствительные преступники, те- 
ряли зд'Ьсь образъ челов1^ческ1й и поса^Ьднюю искру разум'Ьн1я и 
оов1Ьсти. Читая описан1е тюремъ того времени, въ которыхъ иные 
выживали длинный рядъ л'Ьтъ, нельзя не изумляться необыкно- 
венной выносливости челов'Ька. Вотъ н'Ькоторыя изъ данныхъ, со- 
бранныхъ въ знаменитой книИ^ Джона Говарда „ТЬе 81;а1е оГ 1Ье 
рг1$оп8^^ наглядно рисующ1Я всЪ ужасы тюрьмы второй половины 
ХТ1П в'Ька. Большинство англМсвихъ тюремъ того времени были 
настоящими вертепами. Надзоръ и управлен1е ими принадлежали 
смотрителямъ, которые часто совс^^иъ не получали жалованья и 
жили различными поборами съ ваключенныхъ: доходомъ отъ про- 
дажи спиртныхъ напитковъ, платой за содержан1е въ тюрьм-б, за 
входъ и выходъ изъ тюрьмы и т. д. НерЬдво лица, оправданный 
судомъ, надолго задерживались въ тюрьм'Ь за неуплату смотрителю 
за свое содержан1е. Положение арестантовъ было тЬмъ бол1Ье ужас- 
но, что мнопя тюрьмы сдавались правительствомъ на откупъ ча- 
стнымъ лицамъ, который, конечно, всЬми силами заботились объ 
извлечеши своихъ выгодъ; некоторый тюрьмы прямо принадлежали 
частныиъ лицамъ. Тюремныя пом'Ьщен1я были ветхи, совершенно 
не приспособлены къ содержант арестантовъ, сыры и до крайно- 
сти грязны. Они не им'Ьли больницъ и р^Ьдко ии^Ои хоть кашя- 
нибудь 0ТХ0Ж1Я н1Ьста. Въ Н'Ькоторыхъ тюрьмахъ полъ былъ по- 
крыть на 1 — 2 дюйма водой... О сколько-нибудь удовлетвори- 
тельной вентиля щи тюремныхъ пом1&щен1й, разум'Ьется, и помину 
не было. Въ Плимутской тюрьм1Ь, наприм'Ьръ, по свид'Ьтельству 
Говарда, н^Ькоторыя камеры совсЪмъ были лишены св'Ьта и чистаго 
воздуха и, при тоиъ, были такъ низки, что арестанты не могли 
въ нихъ даже стоять прямо. Они положительно задыхались въ 
этой вонючей конурЪ и поочередно прижимались къ небольшому 
отверст1Ю въ двери, чтобы сколько-нибудь поддержать свое суще- 
ствован1е. Тюрьма отпиралась очень [)'Ьдво; когда ее посЬтилъ Го- 
вардъ, она не отворялась уже пять нед'Ьль. Не всЬ тюрьмы были 
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такъ ужасны, какъ Ешнутсяая, Во бодьшшство вемиогимъ усту- 
паю ей. О иногихъ вид^Ьнныхъ тюрьмшъ Говардъ дЛишетъ жжшь 
краткую, но внушительную зам^^тку: ,,ни двора, ни огня, ни м* 
лоиы, ни воды^. В въ другнхъ государствахъ такъ же, какъ въ* 
Ангд1н, тюрьмы находились въ уяасномъ состояши. Говардъ по- 
сЬтилъ массу тюремъ всЬхъ евронейскихъ государствъ и ветр^Ь- 
тнлъ очень немного счастливыхъ иоключешй ивъ оннсаннаго при- 
скорбнаго состо8н1я. Однако^ исключения все-таки были, и Говардъ 
съ удовольств1емъ останавливается на нихъ въ своемъ сочинен1н; 
въ устройств'^ Н'Ькоторыхъ тюремъ зам^Ьтно уже пробивались но- 
вый начала (классмфикац1я заключенныхъ, челов^^чвое хъ иммъ 
отношеше, занят1е ихъ трудомъ и проч.). 

Реформа тюремъ въ Западной Европ'Ь. 

§ 72. Благодаря ц'Ьлому ряду глубокихъ имЪнешй въ обще- 
ственной жизни и уголовныхъ законодательствахъ, повсюду въ 
Европ'Ь, въ посл1&дше годы ХУШ стол1Ьт1Я и въ начал1^ XIX в 
замечается поворотъ въ направлея1и постеиеннаго улучшешя тю- 
ремъ. Возниваетъ весьма важный по своему общественному зйа- 
чен1ю тюремный вопросъ, даюпцй начало новой отрасли знан1Я— 
тюрьмовед1&н1ю, которое теперь представляетъ уже широко разрос-- 
шуюся вЪтвь науки уголовваго права. Вотъ въ враткшъ очеркЪ 
важнЪйпио изъ факторовъ, вызвавиие повсюду въ Ёвроп1& пооге^ 
пенное улучшеи1е состояши тюремъ. На первомъ иланЪ слФдуегъ 
поставить общее гуманное двиаен1е въ сферЪ уголовваго законо- 
дательства, зародившееся въ вонцЪ ХУШ вЪка. Во второй вело-* 
вин'бДТИ! стол^пя, какъ зам1Ьчено выше, вп^вые пошатнулись 
в1^ковые устои старой карательной системы, равдалиеь смЪлые про* 
тесты противъ яестовихъ накаяаиШ, и прим1&цев1е поолАдгахъ 
стало сокращаться. Новыя гуманный начала все съ большей см^ 
лой проникали въ уголовный законодательства и выт1&сш1ли преж^ 
нее грубое отношенье къ нреступникамъ, прежшя стремлен!! къ 
мести и устрашешю. По;^ вл1ян1емъ атихъ измАненШ въ обще- 
ственной мысли и законодательствахъ, тюршвое заключен1е все 
бойЪе выдвигается на видное мЪсто въ карательныхъ систенахъ, 
все бол'Ье привлеваетъ въ себ1Ь вш1МАН1е заководателей и обще- 
ства. Это зарождавшееся въ обществе движев1е въ пользу тюрьмы 
нашло себ1& сильную подержку гь дЬятельноети двухъ замЪча- 
тельныхъ людей конца ХУШ стм1^т1я, двухъ энаменитыхъ бор- 
цовъ за тюремную реформу — Херемш Бентама и Джона Говарда. 
Оба они были противниками ссылки и горячо настаивали на не- 
медленной и широкой реформ'Ь тюремъ. Ссылка, по мн'&тю^Бшта- 
ма, не им'Ьетъ ни одного изъ т&хъ качествъ, которыми должно 
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обпдать накааеше: ова нбравао111^раа, не арии1&рна, неспособна 
исправить ваказуенаго и лишь юрвноситъ зло изъ одного м^^ста 
въ другое ^). Крайне неудовлетворительны, по ин'Ьн1ю Бентаиа, 
и пловуч1я тюрьмы^ служйвш1я шволани всевозножныхъ преступ- 
л№\й и пороковъ. Эти наказан1н Бентамъ рекомендовалъ заменить 
тюреиныиъ завлючжемъ, организованнывгь по составленному ииъ 
плану '). Согласно этому плану тюрьма должна была представлять 
собою пАснольво флигелей, расположенныхъ в'Ьеромъ оволо одного 
центральнаго пункта, нзъ котораго можно было вид'Ьть все про- 
исходящее во вс&хъ флигеляхъ; проектируемой имъ тюрьм'Ь Бен- 
тамъ далъ назваше ,,паноптивонъ^. Сид1^ьцы бентамовскаго па- 
ноптикона должны были подраз;гЬ^1яться на рабоч1я артели, ноль- 
зуюпцяся въ изв'Ьотной м'Ьр1Ь самоуправлешемъ, но находяпцяся 
подъ неослабленнымъу не виднымъ для нихъ надзоромъ изъ центра. 
Окончательному освобожд№1ю должно было предшествовать особое 
переходное состоян1е, полу свобода. Бентамъ горячо в'брилъ въ це- 
лесообразность предлагаемой имъ системы и настойчиво предла- 
галъ ее англ1йскому и иностраннымъ правительствамъ; онъ даже 
изъявлялъ соглас1е быть поручителемъ всЬхъ освобождшныхъ изъ 
тюремъ, созданныхъ по его плану. Одно время англ1йсвое прави- 
тельство решило принять предложенный Бентакомъ вонтравтъ м от*- 
пустило значительный суммы на постройку паноптикона (1794 г.). 
Но впосл'6дств1и оно склонилось на сторону иной системы и плшь 
Бентама не былъ осуществленъ. 

Еще большее значен1е для тюремной реформы им^ла д'бятель* 
ность Джона Говарда. Въ 1755 году, потрясенный извЪспемъ о 
страдаи1яхъ потерп1^вшихъ отъ землетрясенкя, разразившегося въ 
означенномъ году въ Порту гал1И9 Джонъ Говардъ отправился на по^ 
мощь несчастнымъ. Но, по дорогЬ, судно, на которомъ онъ Ъхалъ, 
было захвачено французами - семилетняя война была въ то время 
въ самомъ разгаре — Говардъ попалъ въ пленъ и былъ заклю^ 
ченъ въ тюры1у. Здесь на опыте онъ узналъ все ужасы тюрем- 
наго завлючен1я того времени. Это заключев1е произвело чрезвы- 
чайно сильное впечатлеи1е на его душу и определило дальнейшее 
направлен1е его жизни. Онъ носетилъ массу тюремъ Англ1и и дру- 
гихъ странъ и виденное имъ описалъ въ известной книге съоеЛ. 
„О положеши тюремъ въ Англш и Валлисе^ *). Эта книга въ яр* 
кихъ кертинахъ познакомила общество съ ужаснымъ положешемъ 
тюремъ п вызвала въ общественномъ мвен1и сильное движете въ 



^) См Веп1Ьат, ТЬёопе без ре1п08е1 (1с8 гёсошрепзез (3 — с Её. раг Оитоп!. 1825) 
I 192 ст. 

«) См. ТЬсопе е^с. I, 216 ст. 

>) ТЬе 81а1е оГ ХЬв рпэопв 1п Бпв<ап<1 ап(1 \^а]ев ^НЬ ргвЬт^пагу оЪвогга1<оп8, 
1771 г. Въ 1799 г. это сочинен1е было переведено иа францу8ск1й яаыкъ, подъ зама- 
в\ешъ: Е1а1 <)е8 рНзопз, дев ЬорНаах еХ <1е8 юа180п$ с1« Гогсе. 
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пользу тюремной реформы. Говардъ смлонядся на еторову систе- 
мы одиночнаго завлючешя, съ правильно организованными и ши- 
рокой постановвой релипознаго образовашя арестантовъ. 

Въ трудахъ Говарда и Бентама нашла себ1Ь отчетливое вы- 
ражеше назр1^вшая въ общеотв'6 идея, что тюрьма должна исправ- 
лять преступниковъ и не во имя только филантроническихъ сооб- 
ражешй, а и въ интереса&ъ общественныхъ. Бъ воспр1ят1Ю этой 
идеи общество до н^^воторой степени подготовлялось уже, между 
прочимъ, ц1^ымъ рядомъ усп1Ьшно функцюнировавшихъ учре- 
ждешй, который подъ различными назвашями (8р1ип— АгЬе118— 
2исЫ}1ап8ег, Впс1е\^е11 и т. п.) стали возникать въ Ёвроп1^ еще 
съ половины 16 стол'Ьт1я и явились провозв'Ьстниками новаго 
тюремнаго режима ^). Эти рабоч1е или исправительные дома 
устраивались для взрослыхъ или малол'бтиихъ^ бездомныхъ без- 
работныхъ, бродягь^ пьяницъ и т. п.; сюда съ течешемъ времени 
стали принимать и преступниковъ. Дал'Ье, вакъ зам1^чено выше, 
то тамъ, то сямъ въ ЁврошЬ встр1кчались Говарду тюрьмы, пред- 
ставлявш1е собою счастливый исключен1я изъ общаго прискорбнаго 
и ужаснаго состояшя тюремъ. Такова, напр.^ была тюрьма въ 
ГентЬ, открытая въ 1773 г., въ которой Говардъ нашелъ уже 
правильно организованную работу арестантовъ и сравнительную 
чистоту и норядокъ '). Таковъ былъ домъ св. Михаила въРим'Ь,— 
тюрьма для несовершеннолЪтнихъ, открытая по инищатив^Ь папы 
Климента XI, въ 1735 г. Въ этой тюрьм^Ь также были органи- 
зованы правильный работы юныхъ преступниковъ и было принято 
уже ночное разъединен1е арестантовъ; надъ воротами ея красо- 
валась надпись: рагиш е»! соегсеге ^шргоЬов зроепа, П181 ргоЬов 
б[(1с1а8 (118С1риаа. 

Большое вл1яше, дал^^е, на развит1е тюремнаго движен1я въ 
Ёвроп'Ё оказалъ прим'Ьръ С'Ьв.-Американскихъ штатовъ, тц^ въ 
конц'Ё XVIII в'Ька впервые были прим'бнены новыя начала тю- 
ремной органпзацш. Начало тюремнаго движен1я въ Америк^^ не- 
разрывно связано съ знаменитыми именами Пенна и Франклина. 
Въ 1776 г. въ Филадельф1и образовалось первое тюремное бла- 
готворительное общество, ставившее себ1^ задачей облегчен1е участи 
арестантовъ. Это общество выработало особую тюремную систему 
и въ 1786 г. открыло въ Филадельфш небольшую тюрьму, 
устроенную по этой системе. Надо зам'Ьтить, что общество со- 
стояло изъ вваверовъ, и усвоенная ими тюремная система от- 



^) Подробный данныя объ этихъ 8аведен1яхъ сообщаетъ интересная статья 
П I р р в Гя Не1*га(?о гиг Се8сЬ1сЫв ёег Тге|Ье1(881гаСб. 2е118сЬпЛ Гиг й. везашт^б 
81гаГгесЬ«5Ш88сп8сЬа(1, 1899 также ст. Водьберга въ Но112е11(1огЯ"8, Напс1ЬисЬ (1. 
СеГап§11188ЛУС8сп8. 1, 83 ел. 

^) Въ скоромъ времени, впрочемъ, ороивводство работъ зд^сь прекратилось. 
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четливо отражала, поэтому, въ себ^^ воззр^&н1я квакеровъ ва ире- 
ступлев^е и ваказаше. На преступника ввакеры смотрели вавъ ва 
навпгаго, ш)тораго нака8ан1е должно иенравить; лучшимъ сред- 
ствоиъ коравлевш, по ихъ мн^ш, является завлючен1е, въ ко- 
тороиъ преступнивъ пребывалъ бы наедин^^ съ собой, съ Богомъ 
и б1бл1ей^ назцдательвое чтен1б которой могло бы направлять его 
на путь истины. Пребывая въ ненарушиномъ уединенш, пре- 
стуянинъ, думали квакеры, углубится въ себя и путемъ благоче* 
стиваго саиосо8врцан1я пр1йдетъ къ раскаяшю и примирится съ 
Богомъ и людьми. Тюрьмы квакеры называли домами покаяния 
(реш1еп11аг1е8). йзлопеиная квакерская система одиночнаго заклю- 
чешя— полной изоляцш арестанта отъ товарищей по тюрьм'6 и 
всего вмЬ тюремнаго м1ра,— носить название пенсильванской, или 
филадельф1йсаЕ0й системы. Эти назван!» объясняются гЬмъ, что 
впервые вта система была нрим^^неаа въ Филадельфш (въ 1896 г.). 
Ученее квакеровъ вызвало сильную оппозицш со стороны посл'Ь' 
дователей другихъ в^^роиеаов'Ьдан1й, въ другнхъ штатахъ* Въ Нью- 
1орк'Ё и БостоиЪ образовались тюремный общества, выработавш1я 
совершенно иную тюремную систему, получившую назван1е оборн- 
ской. Противники хвамеровъ исходили изъ мысли, что тюрьма 
должна быть не м'Ьстомъ еамоео8€|)цан1я и поканннаго самоуглуб- 
лен1Я9 а рабочимъ доиомъ. Арестанты должны д^^литься на классы 
по возрасту и роду преступности и день проводить въ работ^Ь 
въ общихъ мастфскмхъ, съ обмвавностью строжайшаго молчания, 
а на ночь они отправлялись по одиночк^^ въ кельи. Ночное разъ- 
единеше и обязанность ш>стояннаго молчашя представлялись сто- 
ронниканъ оборнской спстемы м'Ьрами, радикально предотвращаю- 
щими вредное во8дЪйетв1е арестантовъ другъ на друга. Эта си- 
стема была впе1юые прим^Ьнена къ 1820 г. въ Оборнской тюрьм^Ь, 
чФмъ и объясняется ея назван1е. Таковы тЬ системы, возникшая 
въ Америке въ конц'Ь |ХТИ1 м въ начал^Ь XIX столЪтШ и ока- 
завшая большое вл1ЯН1е на развитге тюремной реформы въ Ёвроп1Ь. 
Кавъ только рг»иееся слухъ, что въ Америк^Ь тюремный вонросъ 
уже ра^рЪшенъ, емропейспя щ)авительства, въ 30-хъ годахъ, не 
замедлили отправить туда своихъ делегатовъ^ для изучен1я на 
м1Ьст1& постановки тюремнаго д1Ьла въ Америк^Ь ^). Эти делегаты, 
по возвращении, представляли своимъ правнтельствамъ обстоятель- 
ные отчеты и вовнакомили публику съ д^Ьйствшельнымъ состоя- 
н1емъ америвансвихъ тюремъ. Интересъ къ тюремнымъ вопросамъ 
въ значительной М'6р1^ подерживался все разроставшейся литера- 
турой по тюрьмов1Ьд1Ьн1ю и возникшими еще въ ковц'6 первой 



1) Изъ Лнгд1и быдк посланы - Крауфордъ н Рэсседь, нзъ Францти — Токввдц 
Демецъ и Блуа, изъ Прусс1и — Юд1усъ. 

6 
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половин^^ XIX стол1Ьт]я международными тюремными конгрессами. 
Литература и конгрессы^ сами вызванные тюремнымъ движешеиъ, 
въ свою очередь, въ значительной м'Ьр'Ь содбйствовали оживлешю 
и развит1ю этого даижешя. Сначала эти конгрессы состояли только 
изъ частныхъ лицъ, интересующихся тюремнымъ д1^омъ и устраи- 
вались по частной инищатив'Ь ^}; зат1Ьмъ они существенно изм'Ь- 
няютъ свой харавтеръ, устраиваются уже правительствами '), и 
при участ1И правительственныхъ делегатовъ. Благодаря всбмъ ува- 
заннымъ обстоятельствамъ, мы наблюдаемъ въ Бвроп'Ь, въ течение 
всего XIX СТ0Л1&Т1Я, бол'Ье или мен1^е сильное движен1е въ на- 
правлен1и тюремной реформы. Не везд'Ь это движен1е развивается 
съ одинаковой скоростью и одинаково плодотворно. Образовалась 
масса тюремныхъ системъ, весьма различныхъ и по своимъ до* 
стоинствамъ, и по своей распространенности въ отд1^ьныхъ госу- 
дарствахъ. Чрезвычайно различно и число благоустроевныхъ тю- 
ремъ, которымъ обладаютъ отд^^ьвыя государства. Но ни одно 
государство не можетъ до сихъ поръ похвастаться^ что оно до- 
стигло въ тюремномъ д'Бл^Ь всей той высоты, которая въ настоя- 
щее время можетъ быть достигнута. 

Съ плодами движен1я въ реформ'Ь тюремъ въ важн'бйшихъ 
госу дарствахъ Запада мы., въ общихъ чертахъ^ познакомимся ни- 
же^ а теперь я обращусь къ истор1и русской тюрьмы. 

§73. Истор1я русской тюрьмы. О тюрьм^Ь упоминаютъ 
уже памятники нашего древиято права ^ но не въ качеств1Ь нака- 
зан1я^ а въ значеши мЬры предварительиаго заключен1я и м1^ры 
взыскашя для несостоятельныхъ должниковъ. Въ качеств1& уго- 
.товнаго наказашя, не только дополнительиаго, но, въ н1^которыхъ 
случаяхъ^ и самостоятельнаго, тюрьма впервые назначается су- 
дебникомъ Ивана IV. Въ Уложеши 1649 года она назначается 
уже бол'Ье, ч^Ьмъ въ 40 статьяхъ'. До начала XIX столЪт1я наши 
тюрьмы находились въ такомъ же ужасномъ состояши^ какъ и 
тюрьмы Западной Европы. Какъ и тамъ, у насъ въ тюрьмахъ 
царили: голодъ, холодъ, всевозможный бол'Ьзни м страшная смерт- 
ность. СидЬльцы не разлеплялись ни по возрасту, ни по роду 
преступлен1й; не всегда ра8д1Ьлялись они даже по полу. Госу- 
дарство не брало на себя никакихъ заботь о ихъ нравствен- 
номъ С0СТ0ЯН1Й; оно не считало себя обязаннымъ давать имъ 
даже пропитан1е. Пропитывались арестанты на свой счетъ или. 



1) Такихъ частныхъ международныхъ конгре^^совъ было 3. въ 1846 г. — во 
Франкфурте ва МаИн^, въ 1847 го1у--въ Брню, Брюссел'Ь» въ 1857— снова во 
Франкфурт-б. 

') До настоящаго времени были сл'Ьдугощ10 международные конгрессы этого 
посл-йдняго типа: въ 1872 г. — въ Лондон'Ь, въ 1878 г.— въ Стокгольм'^, въ 1885 г. — 
въ Рим*, въ 1890 г. — въ С.-Петербург*, въ 1895 г.— въ Париж*, въ 1900 р.— въ 
Брюссел*. 
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большею частью, подаян1Шъ, для чего выпускались скованные по- 
двое или бол'Ье. Въ 1662 г. вводится выдача ^государева жало- 
ванья^. Однако, сборъ подаянШ продолжался и долго спустя; 
,,необычайно съ крикомъ поючи, пытанные и въ раздранпыхъ 
платьяхъ такихъ, что едва гЬла лоскутьями прикрыты^, собирали 
арестанты милостыню на прокорилен1е ^). 

Непосредственное управлен1е тюрьмами принадлежало тюрем- 
нымъ сторожамъ и ц1^овальникамъ. Попечен1я всЬхъ* этпхъ лицъ 
сводились, въ сущности, только въ заботамъ, чтобы сид^ьцы не 
б1^жали. Сами тюремныя адашя, изъ которыхъ большинство было 
постоянно переполнено, были грязны, ветхи и совершенно непри- 
способлены къ содержан1ю арестантовъ. Тюрьмы были постоянный 
или временный; каменный, земляныя '), или деревянный; боль- 
шинство тюремъ представляло собою окруженный тыномъ деревян- 
ный избы. 

Въ течеше всего XVIII столЪт1я тюрьмы продолжали оста- 
ваться въ столь же ужасномъ состояши, какъ и въ 1-7 в'Ьк'6. 
Императрица Екатерина II им^^а въ виду произвести серьезную 
реформу и написала даже проектъ тюремнаго устава въ 1787 г., 
въ которомъ предполагалось устраивать различный тюрьмы для 
разныхъ категор1й заключенныхъ, введец1б обязательвыхъ работъ 
и разобщен1е арестантовъ на ночь. Но проектъ этотъ такъ и 
остался проектомъ, и на практике тюрьмы продолжали оставаться 
въ прежнемъ ужасномъ состояши. Некоторое улучшен1е въ ихъ 
положеши появляется лишь при Александре I. Въ эту апоху уси- 
ливается надзоръ за тюрьмами и учреждается въ 1819 г. попе- 
чительное о тюрьмахъ обп^ество. Исторая происхождешя етого об- 
щества, въ немногихъ слорахъ, следующая *). Въ 1810 г.. при- 
былъ въ Петербургь одинъ мзъ членовъ лондонскаго говардова 
общества Вальтеръ*Вевингъ съ братомъ, съ ц^^ью распространен 
Н1Я въ Россш идей втого общества. Онъ осмотр^клъ тюрьмы сто- 
лицы и представилъ министру просв'Ьщев|я и духовныхъ д'Ьлъ 
того времени кн. Голицыну записку, в'Ьрно и въ яркихъ враскахъ 
изображавшую ужасное состояше тюремъ :Того времени и ваклю* 
чавщую въ себе .общ1я зам'6чан]Я о ращональномъ устройств1^ 
тюремъ. Какъ на основный черта! ращональнаго устройства тю- 
ремъ, Венингъ укааываетъ на: 1) непрестанный надзоръ за аре- 



^) Похробиыя данныя о тюрьмахъ XVII в. см. у С ерг^евсЕаго. Нака- 
аав1е въ русек. пр. XVII в,»». III. 

^) Земляныя тюрьмы еоотоядв ваъ вырытов въ 9еи1% ямы съ опущенмымъ въ 
вее бревенчатымъ срубомъ; поверхъ земли — кровля съ небольшвмъ окиомъ и другой 
наружный срубъ. Такова, напр., была тюрьма изв-Ьстваго Аввакума и его е;и1Я0' 
мышлеиннковъ, С. СергФевскай. Нака8ан1е въ XVII в., стр. 181. 

') Подробный данныя о во8ннкновен1н и первыхъ годахъ л'Ьятельности попе- 
чительн. о тюрьмахъ общества см. у Нвкнтина. Тюрьма и ссылка (1880), стр. 
10 ел. 
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стантаии^ 2) на подраздйоеше ихъ на разряды; 3) наетавдбН1е 
въ релипи и нравственности; 4) введен1е обявательнаго труда въ 
тюрьмахъ; 5) заключен1в въ уединенное иЪсто (въ особыя кельи) 
наибол'Ье строптивыхъ. Венингу^ иежду прочимъ^ прннадлеяитъ 
первая иысль объ учрежденш въ Росс1И попечительнаго о тюрь- 
махъ общества; эта иысль была принята имнератороиъ съ боль- 
шииъ сочувств1еиъ , и въ шл'Ь 1819 г. былъ утвержденъ уставъ 
этого общества. Посл^^днее существуетъ и до <жхъ поръ. Задачей 
этого общества является следить за исправнынъ содержашеиъ за- 
ключениыхъ въ тюрьмахъ и заботиться о ихъ нравственнонъ 
исправлеши, или, вакъ гласить ст. 64 Уст. о сод. подъ стр., 
общество ии'Ьетъ преднетоиъ заияпй своихъ улучшен]е вавъ 
нравственнаго и физичесваго состояшя арестантовъ^ такъ и и'Ьстъ 
заключен1я^ . . . Вначал'Ь весьма д^Ьятельная и принесшая не мало 
пользы, жизнь этого общества, однаво^ вскор1^ заглохла. Въ 1851 г. 
оно утратило свой частный харавтеръ и распалось на рядъ тю- 
реивыхъ* Еомитетовъ и отд^^ешй, въ составъ воторыхъ вошли 
губернаторы, архиереи, предс^Ьдатели губернскихъ присутствеивыхъ 
м'Ьстъ и разный друпя должностныя лица. Съ придан1емъ обще- 
ству этого оффиц1альнаго, бюрократичесваго хара1ргера жизнь его 
почти совсЬмъ пресЬклась. Но въ первые годы своего существо- 
вашя оно находило въ себ'Ь силы для д1Ьятельной борьбы съ 
разными неустройствами тогдашнихъ тюремъ. Говоря объ этой 
эпох1^ горячей д;Ьятельности попечительнаго общества, нельзя 
обойти совершеннымъ молчан1емъ зиаменитаго борца съ разными 
бе8образ1ями и неправдами тогдашней тюрьмы— Ф. П. Гааза ^). 
Въ течев1е длиннаго ряда л'Ьтъ (1828—1852) втогь замеча- 
тельный челов^^въ, съ неослаб'Ьвавшей энерг]ей и любовью въ 
несчастнымъ, отдавалъ свои силы и время на борьбу съ разными 
неурядицами тюрьмы и явился заступнивомъ арестантовъ всюду, 
гд1^ могь. Въ тюремныхъ порядвахъ того времени было много та- 
кого, что глуболи) возмущало ,^утрированнаго филантропа^, вавъ 
н1^которыб рвались называть Гааза, и вызывало съ его стороны 
горяч1й и упорный протестъ. Особенно возмущалъ его тотъ спо- 
собъ пересылки арестантовъ на прутЪ, воторый былъ введенъ въ 
1824 г. На толстый железный пругь съ ушкомъ надевалось 
8-10 наручней и въ каждое запястье заключалась рука аре-: 
станта. Въ ушко прута вдавался замокъ, ключъ отъ которага 
хранился на груди конвойнаго унтеръ- офицера, въ сумкЬ, оберну- 
той тесемкой и запечатанной начальникомъ етапнаго пункта: 
распечатывать ее въ дорогЬ не дозволялось. Прутъ соернялъ лю- 



1} Личность и д.'ЬятвЛьность Гааза прекрасно описана въ стать* о немъ А. О. 
Кони. „За посд'Ьдн1е годы", стр. 506 ел. 
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дей, весьма раздичныхъ по вовра(Угу, сил1^, походк^^.. Нанизан- 
ные на црузъ ссыльные не посп'бвали другъ за другомъ, ссори- 
лись^ даахнсь и, безъ всякой нужды, всЪ, и немощные, и сильные, 
выносили нев'Ьроятныя страдашя; л'Ьтомъ прутъ наналялся отъ 
солнца, зимой невыносимо леденилъ руки и причинялъ раны и 
отморожешя. А между т^^мъ даже на атапахъ ссылаемые, безъ 
крайней нужды, не спускались съ прута. Этоть способъ пере- 
сылки не магь не поразить любящей души Гааза картиной причи- 
няемыхъ имъ страданШ, и, сю всей 8нерг1ей, на которую онъ только 
быль способенъ, Гаазъ повелъ борьбу противъ этой варварской 
м'бры ^). 

Въ реэультат'Ь ему удалось добиться, что въ Москюской 
тюрьм'Ёг на Воробьевыхъ горахъ прутъ очень часто зам^^нялся имъ 
самимъ изобр'Ьтенными и возможно облегченными кандалами. Своими 
ходатайствами, просьбами, а когда было нужно, то и мельбамк 
Гаазъ, поскольку могъ старался всячески смягчить суровый черты 
тюремнаго режима и защитить арестантовъ отъ беззаконннхъ д^й- 
ствШ администращи, которыми еще бол'Ье отягощалось ихъ и безъ 
того ужасное положеше. Всякое отрадате, всяшя просьба аре- 
станта, доходившая до него, встр^Ьчала живой откликъ въ его от* 
аывчивой душЁ и, вакихъ бы это ни стоило хлопотъ, онъ всЬми 
силами старался облегчиргь и удовлетворить ихъ. Имя Гааза сщ>а- 
ведливо ставить рядомъ съ именемъ Джона Говарда, и, если его 
деятельность была скромй1^е по своюгь результатамъ, то причина 
дтого всец'Ьло лежитъ въ т1Ьхъ общественныхъ услов1Я1ъ, при 
которыхъ ему приходилось дЪйствовать. Бъ услугамъ Говарда 
была свободная печать его родины; его планы тотчасъ становились 
даетоян1емъ вещего общества м деятельно поддерживались волной 
общеетвенцаго настроешя. Гаавъ былъ, если не сювсЬмъ, то почти 
одиновъ; на каждомъ ша17 сталкивался съ бюрократичесвимъ са- 
молюбсемъ и яевЪжествомъ и мнопя усилия и ходатайства его 
безполезно тонули подъ сувномъ, во нрак'Ь канцбляр1й' 

До конца семидесятыхъ годовъ нивакихъ крупяыхъ улучшешй 
въ состояши нашихъ тюремъ, по сравнешю съ первой половиной 
XIX стол1^т1я, не произошло. Вотъ въ краткихъ чертахъ состоян1е 
тюремъ въ семидесятыхъ годахъ: ,, часть тюремъ была устроена 
въ яаемныхъ домахъ, дурно или совс/Ьмъ ненриспособленныхъ къ 
рази^щенш арестантовъ, или же въ казенныхъ здашахъ^ соору* 
женныхъ для иныхъ потребностей; даже снещальныя тюремныя зда* 
н1я въ большинстве своемъ отличались ветхостью, сыростью, 
нрдостаткомъ св-Ьта и воздуха, иеудобствомъ виутренняго устрой- 
ства помещешй, отвратительнымъ состояй1емъ отхожихъ месть ''. 



Весьма интересяыя подробности это!! борьбы въ ст. Кони, стр. 330 сд. 
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^Шкоторын здан1я, въ буввальномъ смысд'Ь слова, представляли 
картину раврушен1я; въ другихъ недоставало наружныхъ оградъ, 
кухонь, пекарень, бань^ прачешныхъ, сушиленъ, цейхгаузовъ, 
погребовъ и кладовыхъ^. ^(йч;утств1е пом'Ьщен1й для мастерснихъ 
составляло почти повсеместное явлеше^« ^^Д^я^ тамъ, гд'Ь въ 
прежнее время существовали мастерск1я, напр., тюремныя фабрпЕП 
въ Привисляпсвомъ кра1&, приходилось ихъ закрывать и обращать 
въ жилыя пом'Ьщешя^. ^Во многихъ тюрьмахъ не было женскихъ 
отдЪлешй и квартиръ для тюремнаго надзора^. ,,Переполнен1е тю- 
ремъ и запущешое состоян1е здашй обусловливали собою, неза- 
висимо отъ неблагопр1ятныхъ въ санитарномъ отношеши явлешй, 
еще и невозможность разм1Ьщать арестантовъ согласно требован1ямъ 
закона^. ^Въ однЪхъ и тЬхъ же вамерахъ содержались и след- 
ственные и осужденные арестанты; приговоренные въ кратковре- 
менному тюремному заключвтю— вместе съ сыльно-каторжными и 
пересыльными всякихъ категор1й^. ^ТЪснота помЪщетй не позволяла 
держать камеры запертыми днемъ, вследств1е чего было скоолете 
арестантовъ въ тюремныхъ коридорахъ и постоянное, такъ сказать, 
брожеше по тюрьмЪ^. „Ко всему этому присоединялась еще легкость 
побегонъ ^). Все части тюремнаго хозяйства— питаше, снабжен1е 
одеждой, аре^тантск1й трудъ, - находились въ крайне неудовлетво- 
рительномъ состояши '). Самое управлен1е тюрьмами было совер- 
шенно дезорганизовано^ Въ исключите^[ьномъ веден1и губернатор 
ровъ, губернскихъ правлен1й и полиц1и находились временный 
центральный каторжный тюрьмы, исправительный арестантск1я отдЪ- 
лешя, йсправительныя тюрьмы въ С.-Петербурге и Москве и С.*Пе- 
тербургсшй домъ предварительнаго заключен1я^. ,,Напротивъ того^ 
въ губернскихъ уездныхъ тюремныхъ замкахъ, пересыЛьныхъ тюрь- 
махъ, сйирительныхъ и рабочихъ домахъ, арестантскихъ помеще- 
Н1яхъ при П0ЛИЦ1И и домахъ содержан1Я неисправныхъ должнивовъ— 
ведешю правительственныхъ органовъ, т.-е. тюремныхъ смотри- 
телей, подчиненныхъ полищи и губернаторамъ, подлежало лишь 
наблюдете за внутреннимъ норядкомъ и преду преждете побеговъ, 
словомъ, одинъ тюремно-полицейсюй надзоръ^. „Вся хозяйственная 
часть въ втихъ местахъ заключешя, а равно й задачи пенитен- 
Ц1арныя входили въ кбмпетенц1ю органовъ общества попечительнаго 
о тюрьмахъ '). Но последнее, нобле реформы его въ 1851 г., 
утратило жизненность. Въ результате местное Т1эремное управле^ 
Н1е представляло такую картину. „Тюремные комитеты и отделе- 



^) Обзоръ десятил'ЬтнеИ д'1^ятедьностц Гдавнаго тюремнаго управдени (СПБ. 
1889), стр. 7—8. 

3) См. Обзоръ десятид'ЬтнеМ деятельности Гдавнаго тюремнаго управден1яг 
стр. 14 ел. 

^) См. Обзоръ Ю-гЬтяей д'Ьят. Главнаго тюремнаго упр., стр. 9, 10. 
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шя^ за {ИЬдБими исБлючен1ями, бездействовали^ . ^Ближайшее тю- 
ремное начальство, т. -е. смотрители тюремъ, не уполномоченные 
по закону на завЪдываше важн'Ьйшими отраслями тюремнаго д-бла, 
фактически получили ото зав'Ьдыван^е въ свои руки, не неся за 
него никакой законной ответственности^. , Между тЬмъ, персоналъ 
тюремныхъ смотрителей, при скудости присвоеннаго имъ содер- 
2кашя (отъ 400 до 700 р. въ годъ, считая въ томъ числе н 
деньги на каицелярсБ1е расходы), не могъ представлять техъ нрав- 
ственныхъ гарантШ, которыми оправдывалось бы подобное расши- 
рев1е круга ихъ служебныхъ правъ и полномоч1й^. ^Сверхъ того, 
въ громадномъ большинстве месть даключен1я смотритель являлся 
единствениымъ начальству ющимъ лицомъ и, не имея помощни- 
Бовъ, долженъ быль нести на себе заботы по всемъ частямъ 
тюремна1Ч) у0равлеи1я и хозяйства ^). 

Въ 1879 г. въ составе министерста внутреннихъ делъ обра- 
зовано главное тюремное управлен1е, состоящее изъ начальника 
главнаг0 тюрсяшаго управлешя, его помощника, тюремныхъ ииспек- 
торовъ и канцеляр1и до штату. Учреждеше этого центральнаго 
органа объединило тюремное управлен1е и дало возможность ввести 
въ тюремные поридки известную систему и мнопя улучшен1я. 
Съ момента возиикновен1я втого объединяющаго органа началась 
новая ара въ развипЬ у насъ тюремнаго дела, отмеченная все 
развивающимся проведешемъ въ наши тюрьмы коренныхъ началъ 
ращональнаго устройства. Правда, до сихъ поръ главное тюремное 
управлеше успело с^делать еще не такъ много, главнымъ обра- 
зомъ, по затруднен1ямъ финансоваго характера, но все-таки оно 
обнаружило днергачиую деятельность и до известной степени упо- 
рядочило разный отрасли тюремнаго хозяйства и уоравлен1Я. Я не 
стану вдаваться въ подробвое ра8смотрен1е всего сделаннаго имъ 
за четверть века его существоЕан1Я — отчасти это выяснится нами 
ниже изъ очерковъ отдельныхъ еторонъ тюремнаго устройства — 
скажу только, что мнопя тюремныя зданЫ подверглись серьезному 
переустройству, иныя построены заново въ тюрьмахъ^ хотя не 
во всехъ и не всегда въ достаточныхъ размерахъ, органнзованъ 
арестантск1й трудъ: объединено и упорядочено тюремное управле- 
ше и усиленъ надзоръ за тюрьмами и т. д. Какъ ни малы до- 
стигнутые результаты, они заетавляютъ видеть въ учреждеши 
Главнаго тюремнаго управлешя крупный шагъ впередъ въ деле 
улучшен1я крайне иеудовлетворительнаго состоян1я нашихъ тюремъ. 
Съ современнымъ состоян1емъ последнихъ мы ознакомимся позднее, 
а теперь я перейду ко второй части настоящей главы — къ видамъ 
заключешя. 



1) Св. Зак. т. 1, ч. 2. Учрежд. мня. (вех. 1892) ст. 339. 
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II. Виды заключешя. 

§ 74. И по срокамъ^ и по характеру на1агавмы1ъ на аре- 
станта ст1^снвн1й, завлючен1е можетъ быть чреавычайао разнооб- 
равныиъ. Не вс^ формы и виды его цЪлесообрааны. Но можно, 
несомненно, указать несколько видовъ заиючетя, нм'Ьющихъ свои 
относительный достоинства и являющихся пригодными оруд1Ями въ 
борьб'Ь съ и8в1Ьстныии ватегор1ями преступныхъ дЬяшй. Уставов- 
лете какого-либо одного вида заключешя съ однообразиымъ реяш- 
момъ при одвомъ разнообраз1и сроковъ его не им1^о бы нива- 
кихъ серьезныхъ основанШ и привело бы къ крупнымъ иеудоб- 
ствамъ. для однихъ преступныхъ дЪяшй данное заключаше, даже 
при минимальномъ сров'Ь, оказывалось бы иапшне суровымъ, для 
другихъ^ наобороть^ недостаточно репрессивнымъ; лишь въ срав- 
нительно ограниченномъ чнсл'Ь случаевъ данная мфра могла бы 
прим1Ьняться съ успЪхоиъ, не нарушая ни прннцмна минималь- 
ности причиняемыхъ карательной деятельностью страдянШ, ни тре- 
бовашя надлежащей репрессивности иаказашя. По продолжитель- 
ности своей, заключеше можетъ быть краткосро^иымъ, среднасроч- 
нымъ или долгосрочнымъ. Подъ краткосрочнымъ я разумею заклю- 
чение, не превышающее по своей продолжительности 1 года; подъ 
среднесрочнымъ разумеется 8аключен1е на срокъ отъ 1 до 3 летъ, 
подъ долгосрочнымъ— заключеше более продолжительное, дто под- 
разделеше не следу етъ терять изъ виду, такъ какъ реш«Н1е 
основныхъ вопросовъ тюремнаго устройства не всегда для нихъ 
одинаково. Вполне очевидно, что къ нравственному исправ<еи]ю 
преступника могутъ стремиться лишь заключение долгосрочное и 
среднесрочное и требован1ЯМъ этой задачи должна отвечать ихъ 
органнзац1я. При этомъ, долгосрочное даклгочен{е должно иметь 
место въ случаяхъ глубокаго нравственнаго паден1Я, когда иеоб- 
ходивго подвергнуть преступника особенно анергичному и продол- 
жительному карательному во8действ1Ю. Произвести же серьезныя 
изменен1я въ нравственной личности ваказуемаго ранее, чемъ въ 
8-летн1й промежутокъ времени, врядъ ли возможно; во всявомъ 
случае такое быстрое исправлеше можетъ быть лишь счастливынъ 
исключен1емъ . Краткосрочное заключен1е не можетъ стремиться къ 
нравственному нсправлешю ваказуемаго; его задача— исправлен1е 
.^юридическое^ или, какъ выражаются некоторое криммналисты, 
исправлен1е „политическое^, „гражданское*^, и втой задачей должна 
определяться его организац1я. Что касается пожизненнаго заклю- 
чен 1я, известнаго большинству современныхъ закоподательствъ, то 
оно безусловно не должно иметь места, въ виду очевиднаго про- 
тивореч1я своего идее исправлен1я. Оно предполагаетъ неиснравп- 



— 89 - 

мость того мца^ бъ . которому прим^^няется. Но неисправимыхъ 
преступниковъ^ кавъ заи^^чено выше, не существу етъ . 

Германское Улошеше, напр., знаетъ сл'Ьдуюпце виды завдю- 
чеш: 1) заключеше въ духтхаузъ (ХиокИшиз), соотв'Ьтствующее 
ндпгаиъ ваторявымъ работамъ. Оно иожетъ быть пожизненнымъ 
или сфочвыхь^ на сровъ отъ 1 до 15 л'Ьтъ; приговоренные бъ 
этому наказанш обязательно занимаются работами и на сровъ отъ 
2 до 10 л4тъ лишаются „почетныхъ правъ^ (ЕкгепгесЫе) . 
' 2) Сл1^дую1цв|1ъ видомъ завлючешя является давдючен1евъ 
крепости (Рвв1аи§$11а{(). Оно тавже можетъ быть ложизнен- 
нымъ или* срочнымъ^ на оровм отъ одного дня до 15 л^ть (В. 8^. 
0. В. § 17). Но съ нихъ не соединяется обязанность работать 
л потеря ^почетвыхъ^ правъ; суду предоставляется лишь право 
лишить щнпго1вариваемаго нйвоторых'ь иэъ почетныхъ цравъ. 

3) ТретШ видъ ШБЛючен1я въ Германии составлиеть тюрем- 
ное завлючен1е (веГаи§а18$1га{е). Оно всегда срочно; мавсп- 
мальный срокъ его 5 л'Ьтъ, мивимальпый— 1 ден^ (В. 8(. 0. В. 
§16). Подвергнутые этому навазанш могутъ быть принуждаемы 
въ работамъ, отвЪчающимъ ихъ способностям:» и услов1янъ жиз- 
ни. Съ п|^суждешвмъ въ тюремаожу вавлючви1ю можетъ соединить- 
ся иногда оонери почетвыхъ пршъ. 

4) Нившимъ Бидамъ аавл)очев1я авляохси аресть (НаЙ) на 
сровъ отъ 1 дни до 6 иед1^ь. Съ пхиъ ве соединвется ни обя* 
зинности работа» ^), ни вавихъ-либо щ)амл1шешй. 

Видн аивлюченЕя^ изв^^ствыв вашему дМствительоому заво- 
иодательсхву м новому Уголовному Уложон1ю, увечны въ 
общихъ чертахъ уже выше, въ параграф^^ 38. Эти виды слЪ- 
дующ1е: 

I. Иенровиюжьныя арееташшя отд^Менйя, съ лшцешемъ всЪхъ 
особенныхъ, лично и по состояшю осужденному присвоенныхъ 
правъ и пренмущеетвъ. По окать1^ 31 Уложешя о навазан1яхъ 8Т{г 
варательная м^Ьра распадается на сл1^дующ1Я степени: 

Ст. 1. Работы въ исправит, арест. отдЪлешяхъ на сровъ 
огъ 372 до 4 Л'Ьтъ. 

Ст. 2. Работы въ исправит, арест. отд'Ьлен1яхъ на сровъ 
отъ 3 до 3^2 Лгь. 

Ст. 3. Работы въ исправит, арест. отдЪлешяхъ на срокъ 
отъ 272 до 372 лЬтъ. 

Ст. 4. Работы въ исправит, арест, отдйлешяхъ на срокъ 
отъ 1^/2 до 272 Л'Ьтъ. 

Ст. 5. Работы в'ь исправит, арест. отд'Ьлешяхъ на срокъ 
отъ 1 года до Г/г лЬтъ. 

1) Въ р-]Ьдкихъ, исЕ1Я>читедьиыхъ случаяхъ арестованные обязаны работать. 
Объ этнхъ случаяхъ упомвнаютъ пп. 361, 362 германскаго Уложен1я. 
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Законоиъ 10 1юяя 1900 г. введены, взам'Ьнъ ссыли на по- 
селеБ1е въ отдаленнМш1я иЪста Сибмри, 8аыючен1е въ исправит, 
арестантсвихъ отд1^лен1яхъ на сроеъ оть 5 до 6 дЪтъ, а взам1&нъ 
ссылки на поселен1е въ м^Ьста, не столь отдаленный— заключеше 
въ исправит, арестант. отд1&лен1яхъ на сровъ отъ 4 до 5 лЪтъ^ 
съ лишешемъ въ обоихъ случаяхъ всЬхъ особенныхъ правъ и пре- 
имуществъ. 

II. Вторыиъ видоиъ заключен1я является тюрьма, съ лишен!- 
еыъ всЬхъ особенныхъ лично и по состояшю присвоенныхъ правъ 
и преимуществъ па сровъ отъ 2 гЬс. до 2 л1Ьтъ ^). 

III. Заключеше въ кр'Ьпобти на срокъ отъ 4 недбль до 4 л. 
съ лишешемъ н'Ькоторыхъ правъ и преимуществъ, а въ низшихъ 
степеняхъ— безъ всякого ограничешя въ правахъ '). 

IV. Заключеше въ тюрьме съ лишшемъ н'Ькоторыхъ правъ 
и премуществъ на сроки: отъ 1 года 4 мЪс. до 2 л1^тъ и отъ 
8 м1&с. до 1 года 4 и1Ьс. 

>*. Тюрьма безъ ограничения правъ на разные сроки отъ 
2 мЪс. до 1 года 4 шЪс. '). 

VI. Арестъ *). 

Къ сказанному надо прибавить, что въ особшной части Уло- 
жен1я о наказашяхъ^ и въ УстакЬ о иака8ав1яхъ и'Ькоторые изъ 
перечисленныхъ видовъ заключешя назначаются иногда на мень- 
Ш1е сроки, ч^шъ ихъ низшая степень, или, наоборогь, на больш1е 
сроки, чЪмъ указанный выше степени; таиъ, напр., въ ст. 178 
Уст. о нак. назначается заключев1е въ тюрьмй иа сровъ отъ 
2 недель до 6 м'Ьсяцевъ; ст. 1503 Уложешя назмачаетъ, между 
прочимъ, заключение въ крепости на время отъ 4 до 6 л1ктъ и 
8 мЪсяцевъ. 

Новое Уголовное Уложешс зиаетъ сл1Ьдующ1Я виды заключешя: 



1) По СТ. 33 Удож. Это нака»ан10 расладается на слкдующи 4 стеиеиш: 
Ст. 1 . . . .на срокъ отъ 1 г, 4 м-Ьс. до 2 д'Ьтъ. 
Ст. 2 . . • .на срокъ отъ 8 м^с. до 1 г. 4 мФс. 
Ст. 3 . . . .на срокъ отъ 4 до 8 м^с. 
Ст. 4 . . ... на срокъ отъ 2 до 4 м'Ьс. 

^) Это нака8ан!е распадается на сд'Ьд. степени: 

Ст. 1 . . . .на время отъ 2 жЬть 8 ы%е. до 4 д. 
Ст. 2 . . . .на время отъ 1 г. 4 м*^. до 2 д. 8 м. 
Ст. 3 . . . .на время отъ 8 м^^с. до 1 г. 4 и'Ьс. 
Ст. 4 . . . .на время отъ 4 мФс. до 8 м^. 
Ст. 5 . . . на время отъ 4 нед. до 4 м'Ьс. 

^) Степени этого иака8ан1я сд'Ьдующ^я: 

I • . . .на время отъ 8 м-Ьс. до 1 г. 4 м^^с. 
II . . . .на время отъ 4 уЬс. до 8 м'Ьс. 
III ... на время отъ 2 м^с. до 4 м4с. (ст. 38 Удож.), 
*) Степени ареста сд'Ьдующ1я: 

Ст. I .... на время отъ 3 нед'Ьдь до 3 м^с. 
Ст. II .... на время отъ 7 дн. до 3 нед'Ьдь. 
Ст. III . . . на время отъ 3 дн. до 7 диеК. 
Ст. IV ... . на время отъ 1 дня до 3 днеМ. 
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I. Заключен1е въ исправительноыъ дом'Ь отъ 1 года 6 1гЬс. 
до 6 Л'бтъ. Для дворянъ, священно -служителей, монашествующихъ 
и вообще лицъ духовнаго 8ван1я, почетныхъ П)а»данъ и нупцовъ 
втотъ видъ заключен1я сопровождается лишен1ямц правъ состоян1я 
(ст. 26). Кром* того, для лицъ всЬхъ состоян1й это заключея1в со- 
провождается рядоиъ правопоражен1й, перечисленныхъ въ ст. 28. 
30 и 34 '). 

П. Заключеше въ крепости на срокъ отъ 2 нед4ль до 6 л*тъ 
(ст. 19). 

III. Заключен1е въ тюрьвгб на сронъ отъ 2 недель до 1 года 
(ст. 20). Для дворянъ, священнослужителей и вообще лицъ ду- 
ховнаго зван1я, а равно почетныхъ гражданъ, въ случать совер- 
шев1Я ими перечисленныхъ въ ст. 27 преступлен1й, при* 
суждеше въ тюрьиЪ сопровождается лишен1е11ъ правъ состоян1я, 
а также праволишешями, указанными въ ст. 30 и 34. 

IV. Аресгь на срокъ отъ 1 дня до 6 м*с. (ст. 21). 
Организащя вс^хъ этихъ видовъ лишешя свободы выяснится 

изъ посл1^дующаго изложен1я, а теперь замечу только, что система 
новаго Уложен1я им'Ьетъ очевидное преимущество предъ дребной 
системой Уложен1Я о навазан1яхъ, хотя несвободна и отъ серьез- 
ныхъ недостатвовъ . Бъ числу посл'Ьднихъ надо прежде всего 
отнести тЬ широшя и тяжк1я праволишен1Я, который связываются 
въ новомъ кодекс^^ агъ вапн^Ьйшими видами заключешя. Съ дру- 
гой стороны, новое Уголовное Уложен1е не зяаетъ особой 
формы среднесрочнаго заключешя: посл^Ьднее сливается съ завлю- 
чеи1шъ долгосрочнымъ въ вид1^ иеправительнаго дома. Но такое 
совм^Ьщеше представляетъ серьезный неудобства, такъ вакъ режимъ 
того и другого заключен1я долженъ быть несомн'Ьнно во многомъ 
различенъ. Было бы бол^Ье правильно, думается мн1Ь, изм1Ьнить 
соотв'Ьтственно максимальные и минимальные сроки тюрьмы и 
иеправительнаго дома и изъ первой создать особую форму средне- 
срочнаго 8аключен1я, а поол1^дн1й сделать исключительно долго- 
срочнымъ заключен1емъ, гЬмъ бол1Ье, что въ параллельномъ суще^ 
ствованш двухъ формъ краткосрочнаго заключен1я н'Ьтъ решительно 
никакой надобности. 

Перехожу къ разсмотрЬн1ю основныхъ требован1й ращональ- 
ной организащи разныхъ видовъ 8аключен1Я. 

III. Основный начала рацюнальной организац1Н тюремнаго 

занлючен1Я. 

§ 75. Рац1ональное разм1^щен1е арестантовъ. Н1^- 
Боторыя изъ УСЛ0В1Й успЪшнаго достижешя задачъ варательнаго 

1) См. ниже, главу о наказан!яхъ, поражающихъ чееть. 
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лишешя свободы настолько очевидны, что о нихъ врядъ ли и 
стоить упоминать- таково, напр.^ тре15ован1б строгаго радД'Ьлен1я 
арестантовъ по полу, обособлешя подсл^Ьдствениыхъ отъ осущен- 
иыхъ и т. п. Эти требовашя теперь повсюду соблюдаются. Но 
друпя услов1я рацшнальной организащи заключешн представляются 
еще не столь безспорными и далеко не везд'Ь осуществлены, по 
крайней м'Ёр^, въ достаточной степени. Къ числу тавихъ корен- 
ныхъ условШ, при несоблюдеши воторыхъ нечего и думать о хо- 
рошеиъ вл1ян1и тюрьмы на завлючснныхъ, относится преаде всего 
ращональное разм1Ьщев1е арестантовъ. Только путемъ рацюнальнаго 
размЪщев1я можно предотвратить развращающее вл11ше худшихъ 
на лучшихъ и обезпечить усп1&хъ разнымъ мЪрамъ воспитатель* 
наго возд'Ьйств|я на заключенЩ|1Х1>. 

ВсЬ возможные способы ра8М'Ьщен1я заллюченныхъ сводятся 
къ сл1&дующимъ тремъ тииамъ: 1) одиночное завлючеше, 2) об- 
щее завлючеше и 3) см'Ьшандыя шстемы, въ которыхъ одиноч-. 
ное и общее заключеше являются отд'Ьльными стад1ями наказашя^ 
пли прим'Ьняются къ иав'Ьстнымъ классаиъ швлюченныхъ^ такъ 
что одинъ влассъ содержится въ одиомъ завлюченш, а другой— 
въ другомъ. Каждый изъ этихъ типовъ, въ свою очередь, им'Ьетъ 
н1^олько различныхъ фориъ. 

§76. Одиночное заключен1в. Одиночное завлючеше им1^- 
етъ 2 формы, въ свою очередь оредставляющнхъ каждая вЬокольво 
отт^иковь: 1) первую форму составляетъ, тавъ назыв., система 
уединен1Я, иначе называемая келейной, пенсильванской, 
филадельфийской ^) 2); вторую меи'Ье строгую форму обра- 
зуетъ система отд'ЬленАя, называемая также системой и н д и в и- 
дуальнаго заключения. Келейная система основывается на 
той мысли, что тюремное заключение только тогда м^жетъ съ 
у сп^Ьхомъ достигнуть своей ц'Ьли —ис1фавлешя престунин^а, вогда 
арестантъ будетъ совершенно изолировавъ и отъ юоихъ товари- 
щей по тюрьм!Ь, и отъ всего затюремнаго м1ра. При атой систем'Ь 
арестантъ вое время своего заключешя остается въ уедмневш; пре- 
бывая наедин'Ь съ собой, полагали сторонники этой системы, онъ 
углубится въ себя, обдумаетъ свое прошлое и покается. Эта 
система допускаетъ общен1е арестанта лишь съ администрацией 
тюрьмы и разв1^ еще съ членами изв1Ьстнаго благотворительнаго 



I) Въ дятератур'Ь ынагда проводятъ язв^етное раздич]е между этими термина- 
ми и под.разд'Ъляготъ одпносгаое закдючстс на большое число видовъ (ггатгр., Ф о ^'- 
>| и ц к 1 м, Учен1е о наказ., стр. 341 сх., равдичаепгъ три формы одиночпаго заклоче- 
н1я: келеииуго. фидадсльф! некую систему и систему иидивидуальнаго 8аключен1я). 
Но такая дробность кдаосн4)икац1и лишена всякнхъ основан1М въ основныхъ чер- 
тахъ; такъ паз. филадельф1иская система совпадаетъ съ системой келеЗноё. Бо- 
л-^е правильно, поэтому, поступаютъ г]Ь посл%доватехн, напр., Таганцевъ, которые 
различаютъ лишь дв!} указанный формы, въ органнзаши которыхъ, конечно, могутъ 
быть различные отт'бнкн. 
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общества. При систевгб же отд1^1етя^ или индивидуальна го замю- 
чен1Я арестантъ изолируется только отъ сотоварищей по тмфыгЬ, 
но остается въ болЪе или мви1&е живомъ общен1и съ затюремиыиъ 
м1ромъ, съ своими родными^ знакомыми^ не говоря уже о тю* 
ремной администращи^ священни1гЬ, членахъ обществъ патроната. 
Кавъ замечено выше, система келейная нашла себ'Ь отчетливое 
прим'Ьнеше въ Пенсильваши, въ коиц')^ ХУШ в'бва. Вотъ^ въ не- 
многихъ словахъ, описаше чирригильскаго пенитенц1ар1я^ отврьь 
таго квакерами въ 1829 г. въ Филадельфш. Центромъ этой тюрь- 
мы была восьмисторонняя зала, отъ которой расходилось 7 фли- 
гилей, наполненныхъ кельями. Благодаря указанному расположешю 
кел1й^ изъ центральной залы можно было сразу вид1Ьть всю тюрьму, 
со всЬми ея этажами и кельями. Каждая келья имЪла 18 футъ 
длины, 772 ф. ширины и 16 ф. высоты; всЬхъ кел1й было 582. 
Каждая келья осв^Ьщалась окномъ^ сд&1аннымъ въ потолв1^, по- 
чему келья нижняго этажа выступала н1^скольво впередъ изъ-подъ 
кел1й второго этажа. Каждаго вновь поступающаго проводили че- 
резъ дворъ съ завязанными глазами, подвергали его медицинскому 
осмотру, давали ему ванну и од1Ьвали въ арестантскую одежду. 
|;{ат%мъ, съ завязанными глазами его приводили въ центральную 
залу, гдЪ директоръ сообщалъ ему правила 8аведен1Я и д1^лалъ 
соотв^^тствующее случаю внушен1е. Затбмъ арестанта отводили 
въ назначенную для него келью, номеръ которой отнын'Ь зам'Ьнялъ 
его имя. Въ этой кель% арестантъ пребывалъ въ совершениомъ 
уединеши, которое лишь иногда нарушалось визитами чиновъ адми- 
нистращи и членовъ учредившагося въ^ Филадельф1и благотвори- 
тельнаго общества „для устранен1я тюремныхъ б^^дствИ^. Первое 
время, арестантъ не получалъ никакой работы и никакой книги. 
кром1Ь Библ1И; квакеры полагали, что этнмъ безд1Ьйств1емъ и уеди- 
нен1емъ заключенный воспользуется для самоуглу блешя и раска* 
ЯН1Я. ЗатЪмъ, не ранФе какъ черезъ нед'Ьлю, арестантъ можетъ 
пользоваться книгами изъ тюремной библ10твки. Но весь зарабо- 
токъ его шел'ь въ пользу тюрьмы. Надо зам^^тить, что въ прак- 
тичеекомъ осуществлен1и этой системы вскор^& пришлось допустить 
н-Ькоторын отступлен1я отъ ея основного требован1Я — абсолютной 
изолящи арестанта огь товарищей; несколько челов^&къ допуска- 
лись къ работамъ въ небольшихъ общихъ мастерсвикъ, въ силу 
невозможности исполнять извЪстныя работы въ кельяхъ и въ оди- 
ночестве^ (напр., кузнечный работы). Но они обязаны были не 
разговаривать, и для того, чтобы не знать другъ друга, должны 
были работать въ масвахъ. Обращаясь къ надзирателямъ, аре- 
стантъ долженъ былъ говорить вполголоса. Для того, чтобы 
гробовая тишина ничЪмъ не нарушалась, колеса экипажей, Фздив- 
шихъ по тюремному двору, обтягивались кожей, чины тюремной 
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адиинистращи носыи иягЕую обувь, неслышно ходили и разгова- 
ривали другъ съ другоиъ. Вотъ яркая картина иелейнаго заилю- 
чен1я. Никакихъ сношен1й съ вн'Ьтюремныиъ м1ромъ эта система 
въ принцип'Ь не допускаетъ. 

Другая форма одиночнаго заключеи1я— система индивидуаль* 
наго заключения, выработалась изъ первой и представляется мен1^е 
суровой. Въ настоящее время повсюду, гд1^ принято одиночное 
заключен1е, оно прим'Ьняется въ атой посл1^дней форм1^. Наиболь- 
шимъ распространен1емъ одиночное заключение пользуестя въ Бель- 
гш и Голланд1и; широко применяется оно также въ н'Ёкоторыхъ 
м'Ьстахъ Гериаши— въ 11русс1и, Баден1^ и др. Одиночная система 
прицята и въ нЪвоторыхъ, впрочемъ немногихъ, французсвихъ 
тюрьмахъ. Вотъ сжатое описаи1е двухъ выдающихся представите- 
лей этой системы— 2исЬШац^$'а МоаЬК, близъ Берлина « и громад- 
ной тюрьмы городка Ргевпев, близъ Парижа. 

МоаЫ! построенъ по в'берной систем1^ п состоитъ изъ 4 
большихъ флигелей, сходящихся въ общемъ центр'Б, гдЪ пом1>- 
щается наблюдательный постъ. Каждый флигель состоитъ изъ 3 
этажей, иаполненныхъ кельями; всЬхъ кел1й въ ИоабитЬ свыше 
500. Кельи осв'Ьщаются стЬнными окнами. Арестанты обязательно 
занимаются въ вельяхъ работами^ характеръ которыхъ весьма раз- 
нообразенъ. Они обязательно посЪщаютъ школу и церковь^ но 
помещаются тамъ отдельно другъ оть друга, въ особыхъ буд- 
кахъ, расположенныхъ амфитеатромъ въ несколько этажей и 
открытыхъ только въ сторону пастора или учителя. Въ школу 
или церковь заключенные идутъ изъ кел1й въ изв'1стиомъ раз- 
стояши другъ отъ друга/съ номерами кел1й на груди и въ шапке 
съ длиниымъ козырькомъ или въ маскахъ. Для поргулокъ пред- 
назначены три двора, въ центре которыхъ помещается наблюда- 
тельный постъ, а отъ последняго рад1усамн идутъ огороженные 
высокими стенами дворики. Вблизи Моабита находится особое 
отделен1е его, въ которомъ содержатся въ общемъ заключена 
арестанты, оказавш1еся неспособными переносить одиночное заклю- 
чеше или, по отбыт1и максимальнаго срока этого заключен1я, по- 
желавш1е перейти въ общее 8авлючвн1е; здесь они занимаются, 
главнымъ образомъ, земледел1емъ и огородничествомъ. И въ са- 
момъ Моабите, рядомъ съ одиночными кельями, существуютъ 
обпця отделешя^ въ которыхъ содержится несколько десдтковъ 
арестантовъ (пекари, мукомолы, кузнецы и проч.). Арестанты, 
сидяпце въ кельяхъ^ часто навещаются директоромъ, смотрителями, 
мастерами, докторомъ, духовными лицами и въ известные дни 
родными. Сходную картину представляетъ заключеше въ тюрьме 
городка Ргезпез, близъ Парижа. Эта тюрьма состоитъ изъ 6 гро- 
мадныхъ, пятиэтажныхъ корпусовъ, расположенныхъ въ три па« 
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раллельныхъ лшехе, по два въ веждой дин1И; въ ней свыше 1500 
одиночныхъ вамеръ. Начало отдЬден1я зд^^сь проводится такъ же 
строго, вакъ и въ МоабвгЬ. Въ школ1Ь и церкви арестанты нахо- 
дятся въ особыхъ^ аифитеатромъ расположенныхъ будочяахъ; осо- 
бый будочки устроены для свидан1я заключенныхъ съ родными и 
знакомыми. При этоиъ, съ явившимися на свидан1е родственни- 
ками арестанты разговариваютъ черезъ 2 проволочный р'Ьшетки, 
между которыми прохаживается стражиикъ. Работаютъ арестанты^ 
за очень редкими исвлючешями, въ вельяхъ. 

Описанный да^Ь тюрьмы являются представителями индиви* 
дуальнаго заключешя въ его наибол^^е строгой обрисовк^Ь, близкой 
къ келейной систем1^. Но въ организации атой тюремной системы, 
вакъ и остальныхъ, возможны различные отт^^нки, причемъ су- 
ровость ея можетъ быть значительно смягчена. При такой смяг- 
ченной формЪ однночнаго заключев1Я арестанты занимаются въ 
школ'Ь и церкви вм'ЬстЬ, не отгороженные другь отъ друга, не 
носить масовъ и т. п. Съ такими смягчениями прим^Ьняется оди- 
ночное заключен1е, напр., въ брухзальской тюрьме, въ Баден^Ь. 

Допуская одиночное заключение, законодательства устанавли- 
ваютъ весьма различные максимальные сроки его. Въ Бельгии, 
гд'Ё особенно распространена система одиночнаго заключев1я, ма- 
ксимальный срокъ посл-Ьдвяго 10 л'Ьтъ для приговоренныхъ въ 
безсрочвому заключевио и 9 л'Ьтъ 9 м^с. для приговоренныхъ къ 
срочному завлючешю ^). Въ Голландии одиночное заключеше мо- 
жетъ быть назначено шах1тит на 5 л1^тъ; бол1^е продолжитель- 
ное одиночное заключеи1е можетъ им&ть м'Ьсто лишь по желанш 
арестанта и съ разр^ен1я министра юстищи. По германскому 
Уложен1ю наказание 2ис11№аи8'омъ и тюрьмою можетъ отбываться 
въ одииочномъ заключши, но иос^'Ьднее можетъ продолжаться 
бол:Ье 3 л1^тъ лишь по желатю самого арестанта; не желающ1е 
обязательно должны быть перевеяеиы въ общее заключение. Во 
Франщц, по закону 1875 г., одиночное заключев1е введено для 
приговоренныхъ къ тюремному 8авлючен1ю на срокъ не свыше 
1 года 1 ДНЯ; нриговорепные въ заключенш на высш1б сроки 
помещаются въ одииошыя камеры лишь съ ихъ соглас1я, при 
чемъ срокъ заключешя сокращается на 1\\ '). 

У насъ одиночное заключеше П1шм^&ниется въ весьма неболь- 
шомъ объем'Ь. По закону, < обяаателым содержатся въ одипочномъ 

1) Такъ какъ одиночное аак1ючен1в счятается бол^е тяжкою формоК вакдючо- 
91я, то аакояъ 1870 г. првиядъ систему прогрсссивваго умеиьшен1я сроковъ при 
зам-^н^ общаго закдючешя одиночнымъ, такъ что первый годъ общаго заключевЁя 
приравнивался 9 1гЬс. од.ивочнагО| а 20-ё годъ уже только 3 месяца. Такинъ обра- 
зомъ, при зам^н'Ь общаго 8аключен1я одиночнымъ, какъ максвмальвыМ пред^Ьдъ, и 
получается указанное число— 9 л'Ьтъ, 9 м'Ьс. 

^) По ваконамъ 1893 и 1894 гг. о варывчагыхъ воществахъ и анархистахъ 
одиночное 8аключен1е назначается бевъ сокращев1я срока. 
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закдючен1И лишь подследственные арестанты (Уст. о сод. подъ 
стражей, стр. 181). Что касается прнговоренныхъ кь тюремному 
завлючешю^ то^ согласно ст. 266 Уст. о сод. подъ стражей, они 
могутъ быть пои1Ьщбны въ тюрьмы^ устроенный по систеи'Ь 
одиночнаго содержашя, но не бол'Ье ввкъ на 1 г. 6 мЪс. При 
этоиъ, если одиночное завлючев1е продолжалось не бол'Ье года^ то 
3 дня его засчитывается за 4 дня назначеннато судомъ срока 
завлючешя, если же одиночное заключен1в продолжалось бол1Ье 
года^ то каждые 2 дня его считаются за 3 дня опред'Ьлбинаго 
судомъ срока заключен1я. Порядокъ содержан1Я въ одиночномъ 
заключен!» определяется особыми правилами, утвержденными ми- 
нистронъ внутр. дЪлъ ^). Согласно атимъ правиламъ. каждая 
келья должна быть не менее 1000 кубич. футовъ. Не менее, 
какъ на 30 минуть арестанты должны быть ежеднюно выводимы 
на прогулку^ причемъ прогулка составляеггъ обязанность аре- 
стантовъ, отъ которой они могугь быть освобождены лишь по 
указашю врача^ въ случае болезни или дурной погоды (п. 11 пра- 
вилъ). Во время прогулки арестанты идуть разомкнутой шерен- 
гой, по кругу, не менее, какъ въ 5 шагахъ другъ отъ друга, 
строго соблюдая при втомъ полное икачан1е. Ежедневно не менее 
1 часа заключганые занимаются въ тюремной школе, при чемъ 
помещаются другъ отъ друга на ра8СТоян1и не ближе аршина и 
обязаны не разговаривать другъ съ другомъ; и въ церкви они 
помещаются на ра8стоян1я аршина другъ отъ друга. Кроме чи- 
новъ администрацш, арестантовъ могуть посещать члены наблю- 
дательныхъ вомисс1й, где таковыя учреждены, члени благотвори* 
тельно-тюремныхъ учрежден1й и „друпя лица^ который могли бы 
оказать благотворое вл1яв1е на заключенныхъ и содействовать 
устройству ихъ положешя по освобтвдеиш изъ тюрьмы^; но все 
эти лица допускаются къ заключениымъ не иначе, какъ съ раз- 
решен1я ^высшаго надъ тюрьмою начальства^ '). По прошеств]и 
первыхъ двухъ недель ^ арестанту могутъ быть разрешены сви- 
дашя съ родственнками и перениска, но въ течеше перваго ме- 
сяца лишь одно свидаше и одно письмо, въ течеше второго— 2 
свидан1я и 2 письма, въ теч^1е последующи1ъ месяцевъ по 4 
свидашя и отправлев1е 4 пмеемъ въ месяцъ. Какъ замечено выше ^ 
одиночная система применяется у насъ лишь въ немногихъ тюрь- 
махъ (напр., въ петербургской одиночной тюрьме); господству ю- 



•) Текстъ этлхъ правилъ см. у Лопато: Сборн. увак. и распоряж. по тюремн. 
части (1903), стр. 25 л ел. 

^) П/ 23 правидъ, опред^л. порядокъ отбыт}я нака8ап1Я въ одипочныхъ 
тюръмахг. 

3) До этого арестанту разр'Ътаетоя послать роднымъ лишь ув^Ьдомлси^о на 
особомъ бланк'1} о поступлении въ тюрьму и о срок'Ь, когда ему будетъ разрешено по- 
слать письмо и будетъ дозволено первое свида1пе. 
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щимъ порядкомъ является общее заыючеше. Новое Уголовное 
Улоакеще въ сф. 20 постановляетъ, что заключеше въ тюрьи*]^ 
отбывается въ одиночномъ захлюченш^ а^ при неим'Ьвш или недо- 
статя1^ въ тюрьм^^ одиночныхъ камеръ, приговоренные содержатся 
совм'Ьстно съ другими заключенными, и въ семъ случа1& 4 дня 
общаго за]|лючен1я считаются равными 3 днямъ одиночнаго заклю* 
чешя. . 

Въ литератур^^ вопросъ о достоинствахъ и недостаткахъ оди- 
ночнаго аавлючеши до сихъ лоръ возбуждаетъ споры. Не входя 
въ подробности втихъ споровъ, зам1&чу только, что одиночная 
систему ни въ какоиъ случае не должна быть прим'Ьняема въ 
долгосрочному и среднесрочному заключбн1ю. Долгое одиночество 
(фотив^ио природ^Ь^ человека и, если оно, съ одной стороны, изоли- 
руетъ его отъ вреднаго вл1яшя тюремнаго товарищества, то, съ 
другой, лишаетъ и той пользы, которую челов'Ьвъ извлеваетъ ря 
себя И8ъ совмЪстнаго труда и обучен1я и вообще изъ совместной 
жизни съ другими людьми. Правда, арестанта посЪщаютъ и члены 
админиетращи, и постороншя лица. Но эти пос1Ьщешя^ часто но- 
сяпця, притомъ^ чисто формальный характеръ, не устраняютъ 
ощущения постояннаго одиночества и не могутъ зам'Ьнить всего 
того, что извлекаегь для себя челов'Ьвъ изъ споровъ, дружбы, 
соревнованЫ и проч., вообще изъ совместной жизни съ другими 
людьми. Продолжительное одиночество усыпляетъ умственный и 
нравственный силы, д^лаеть пассивнымъ и можетъ даже угро- 
жать серьезнымъ душевнымъ разстройствомъ. Изъ двухъ формъ 
одиночнаго заключен1я лучшей, конечно, является вторая система 
индивидуальнаго заключен1Я, во и она можегь быть признана же- 
лательной и пригодной лишь для краткосрочнаго завлюченля; при 
заключеши же долго-и среднесрочномъ одиночное заключен1е мо- 
жетъ быть лишь непродолжительной начальной стад1ей* На для 
краткосрочнаго заключен1я одиночная система является весьма 
желательной въ цЪляхъ првдан1я этому заключешю большей репрес- 
сивной силы и предохранешя арестанта отъ возможныхъ вред* 
ныхъ зпакомствъ и влЫнШ. 

§ 77. Общее 8аключен1е. Другимъ способомъ разм^щеша 
арестантовъ является оборнская система, или система молчашя. 
Н«8Ван1е свое эта система получила отъ американской тюрьмы» 
которая ввела ее у себя, именно отъ тюрьмы въ Оборви» блнзъ 
Нью-1орка. Сущность этой системы заключается въ слЪдующемъ: 
ночь заключенные нроводятъ въ особыхъ кельяхъ, день^— въ об- 
щему . заключеши, при чемъ и во время работъ, и во вршя отг 
дыха и об1^да они обязаны хранить полное молчан1е; обязанность 
молчан1я и является характерной чертой этой системы. По вн'Ьш- 
ности своей, тюрьмы оборнской системы принадлежать къ такъ 



— 98 — 

наз. вазариенному типу. Оборнсв1й п№ИТбВЦ1арШ, по опшешл 
Врауффорда^ состоял» изъ главнаго здаБ1я съ двумя съ обФих'к 
сторонъ оодъ правшни углами идущими флгелями, въ воторыхъ 
т^Ащмвсь одиночный вельи — спальни и мастерсв1Я. Рано утромъ 
спальви отвираются, и арестанты, убравъ свои вельи и умывшись^ 
идутъ на работу въ обпця мастерсв1я. Во время работъ ови обя* 
заны обращать глаза внизъ, не смотр^Ьть по сторонамъ и не гово- 
рить ви слова ни сгь в1Ьмъ ивъ товарищей; за веяную попытву 
завязать сношбН1я съ в'Ьмъ-либо изъ носл^Ьдвихъ надзиратель тутъ 
те, въ присутств1и товарищей, бьетъ провивившагося плетью » 
можетъ дать ему столько ударовъ, сколько ваходитъ нухнынъ. 
Но о всявомъ подобномъ проступв!^ и валмгеинот за него тЬ- 
лесноиъ иавазаши надзиратель долженъ донести диревтору. Въ 
опред'Ьленные часы ря арестанты идутъ въ строгомъ норядв^Ь въ 
столовую завтравать и обедать, и все время обязавы соблюдать 
строгое молчав1е. Вечеромъ, по давному ииъ знаку, они вончають 
работы, умываются, строятся въ ряды, сообразво № у спальни, 
и идутъ на дворъ за вочвыми принадлежностями; проходя мимо 
кухни, каждый беретъ приготовленный ему ужинъ и идетъ въ 
свою велью уживать и спать. Войдя въ келью, арестантъ обязанъ 
притворить свою дверь до половины. ПослЪ ужина священникъ въ 
корндор'Ь читаегь вечернюю молитву, которую каждый арестаетъ 
можеп» слыпшть изъ своей кельи. ЗатЪмъ, по даваемому знаку, 
каждый обязанъ ложиться спать; двери кел1й запираются сторо- 
жами. Ночью по коридору беззвучво ходить тюремная стража . 
Таковъ въ общихъ чертахъ режнмъ обориской тюрьмы. По образцу 
ея въ развыхъ м'Ьстахъ Европы и Америки стали возникать 
тюрьмы того же типа; къ 1847 г. въ СН^в. Америкаеокихъ Шта- 
тахъ было 13 большихъ тюремъ по обориской сястем4& и только 
3 устроенныхъ по противоположной— пеисильвавской систем'Ь: изъ 
сообщен1й, прсдставленяыхъ на стовгольмстй ковгресбъ, видно 
тавже, что ота система сохраняла господство въ (%веро-Амери- 
кавсвихъ Штатахъ и поздн'Ьв, въ 70-хъ годахъ. Изъ Америки 
оборнская система перешла и въ Европу и особенное расорое1ра-^ 
вен1в получила во Франц1и. 

Недостатки этой системы сл1кдующ|в: 1) если строго требо*- 
вать соблюдешя преступниками обязанности- молчав1я, то придетс:я1у 
кавъ это и подтвердилъ опыть, примЬиять ужасающее количество 
дисцнплинарныхъ нака8ан1й, что, помимо другихъ неудобствъ, м^ 
трудняетъ исправление преступенковъ; 2) эта система Д'Ьлавтъ 
иеебходимымъ ироизволъ низшихъ чиноеъ тюремной админи- 
втфац1и. 

Надо замшить, что, при переход^Ь данной системы т евро- 
пойсвую почву ^ черты, ея значительно видоизм^^виливь и осложни- 



лсь. прежде вокго, въ настоящее время всюду ^ гд1^ она прим'11- 
няется, обязанность иолчашя яв1яется не столь безусловной и не 
такъ строго требуется; преступнивамъ разр'Ьшается говорить т^ 
часы отдыха, въ присутств1и чиновъ администращи и т. д. 
Этимъ, конечно, ослабдяютъ до ивв'Ьстной степени недостатки этой 
системы. Съ другой стороны, она дополнилась влассификащей 
престунниковъ. Такъ, еще въ 1825 г. въ женевской тюрьи*!, 
уетроемной Обанедемъ по оборнсвой систем'Ь, преступники были 
подразд'Ьлены на 4 класса, смотря по характеру сод'Ьяннаго ими 
преступлешя и обстоятельствамъ , при воторыхъ посл'бднее совер- 
шено. Бъ мюнхенской тюрьм'Ь Обермайеромъ была введена свое- 
образная В1ассификац1я по роду работъ, такъ что все населеи1е 
тюрьмы образовало рядъ рабочихъ артелей. 

Указанный дополнешя и видоизм'Ьнешя, конетао, значительно 
улучшаютъ оборнскую систему и улучшаютъ постольку, поскольку 
ириближаюгь къ прогрессивной ирхандекой систем'Ь, о которой я 
скажу ниже. 

Эта последняя, какъ вы есйчасъ въ томъ уб^Ьдитесь, является 
наилучшей системой для средаесрочнаго и долгосрочнаго закло- 
чен1Я. 

См'Ьшанныя системы. Но прежде ч'Ьмъ перейти къ опи- 
еашю и анализу англо-ирландской, прогрессивной системы, я оста- 
новлюсь на другой см'Ьшанной систем1^, возникшей въ 70-хъ го- 
дахъ XIX стол'Ьт!я въ С.-Анерив'Ь и введеной впервые въ эльиир- 
ской тюрьмЪ. Характерной чертой ея является н'Ькоторая неопре- 
деленность срока заключения. Эта система является попыткой прак- 
тическаго прим1Ьнеи1я теор1И неопред1^ленныхъ приговоровъ. Сущ- 
ность этой доктрины заключается въ сл'Ьдующемъ. Судъ, говорятъ 
ея сторонники, при постановленш обвипительнаго приговора дол- 
женъ установить только, что подсудимый виновенъ и подлежитъ 
завлючешю, срокъ же заключешя не можетъ быть напередъ опре- 
дЪленъ судомъ; заклю^юше должно продолжаться, пока не достиг- 
нута его цйль — исправлете преступника. Надо зам1&тить, что 
лишь неннопе криминалисты (штр., Рёдеръ^ Крепелинъ^, Науе1оск 
Е1И8, Ферри) и тюрьмов*ды (наир. , Броквей) требуютъ абсолютно* 
неопред'ЬлвинБгхъ приговоровъ, т. -е. приговоровъ, въ которыхъ 
обозначается только родъ карательнаго возд']^йств1я, но совершенно 
не опред1и1яегся его продолжительность. Большее число защитяи- 
ковъ находить себЬ система, такъ наз. относительно — неопред* - 
ленныхъ приговоровъ (напр., Деви, Ванъ-Гамель, Салейль и др.). 

Сущность этой доктрины сводится къ следующему. Ея за- 
щитники допусваютъ, что тах]шит е1; т1и1тцш продолжительно- 
сти заключепгя должны быть определены напередъ, ближайшее же 
опред'Ьлсн1е продолжительности заключен1я въ пред'Ёлахъ этого 

7* 
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тах1тиш*а сЧ т11ишит'с1 долфно зависать отъ отзываемыхъ ииъ 
результатовъ . Въ подробностяхъ взгляды сторонннвовъ этой док- 
трины зан'Ьтно расходятся; одни полагаютъ, что тах1шит е! ш!- 
1нтит заЕлючен1я должны быть опред'Ьлены закономъ, друпе вы- 
сказываются въ пользу легальнаго тах1тит'а и судебнаго т1и1- 
тит'а (напр., Ванъ-Гаиель) и т.д. Система абсолютно . неопре- 
дЪленныхъ приговоровъ до сихъ поръ неизв'Ьстца ни одному законо- 
дательству; система относительно — неопред'Ьленныхъ приговоровъ 
принята въ н1^которыхъ Штатахъ С'Ьв. Америки ^). 

Эльмирская тюрьма основана въ 1876 г.; она находится въ 
штат^^ Нью-1орк'Ь, въ н'Ьсколькихъ минутахъ 1^зды отъ города 
Эльмиры. Въ ней 1200 одиночныхъ вамеръ. Камеры пом'Ьщаются 
во внутренней части здашя, и кругомъ ихъ — широшй, свФтлый 
коридоръ съ наружными окнами почти во всю вышину здашя. 
Двери камеръ представляютъ рЪдкую, массивную решетку, осв1^- 
щеше получается изъ коридора^ черезъ эту р'^шетку, особыхъ 
оконъ въ камерахъ н'Ьтъ. Въ Эльмиру принимаются преступники 
въ возраст^^ отъ 16 до 30 л^Ьтъ. Главный ишщ1аторъ въ Д'ЬлЪ 
создан1я этого учреждешя-т-Броквей, бывш1й до посл1^дняго вре- 
мени его директоромъ, является однимъ изъ горячихъ защитниковъ 
абсолютно неопред'Ьленныхъ приговоровъ; какъ нельзя отдавать въ 
больницу на заран'Ье определенный срокъ, говорить онъ^ такъ 
нельзя и преступниковъ отдавать въ мсправительныя заведешя 
иначе, какъ до исправлен1я. Однако полной неопределенности срока 
заключешя Броквею добиться не удалось; хотя въ приговоре суда 
не указывается срокъ заключен1я постулающихъ въ реформаторю, 
но^ по закону^ заключеше не можетъ продолжаться долЪе тах1ти- 
шЧц указываемаго въ статье, по которой состоялось обвинеше. 
Поступаюпцй въ реформатор1ю, съ самаго начаша, въ числе дру- 
гихъ указашй, получаетъ и указан1е на то^ каковъ для него по 
закону предельный срокъ заключешя. Отъ него зависитъ сокра- 
тить этотъ срокъ до известнаго т1п1тцш'а, менее котораго не 
можетъ длиться пребываше въ этой тюрьме; такимъ п11П1тит'омъ 
является 12 месяцевъ. После первыхъ 12 месяцевъ заключенный 
можетъ быть отпущенъ ,, условно^ на свободу. Онъ отпускается 
сначала лишь на 6 месяцевъ, на испыташе; по <усмотреБ|ю ди- 
рекц1и испытательный пер1одъ можетъ быть продленъ. Въ течеше 
6 месяцевъ испыташя освобожденный подчиняется . надзору адми- 
нистращи тюрьмы и ея местныхъ агентовъ и обязанъ предста- 
влять ежемесячно отчеты о своей жизни и деятельности. Съ сво- 



<) Въ иеиси^ьван^■, ИмвнойсЬ и КанзасЬ тах1тит зак1ючен1я опрёдйялется 
закононъ, 1п1п1тит - тюремноЗ адманистрац1е11; въ МивнесотЬ, Опо^ Инд1ан% 1пах1т1Ш1 
II т1П1тит определяется закономъ. Въ Массацузет^ тпах!тиш и т1п1гоит опрел'Ь- 
длются судонъ. 



— 101 — 

ей стороны администрац1Я заботится о судьб1& испытуемыхъ и 
всячески облепаегь имъ добыван1е средствъ къ «изни. При не- 
удовлетворительномъ поведети^ по распоряжешю адиинистращи 
условно освобожденный мохеть быть возвращенъ въ заведете. 
При удач'Ь испыташя условное освобождеше ваи'Ьняется овонча- 
тельнымъ- эта аамЪна зависитъ отъ диревщи тюрьмы. Надо зам'Ь- 
тить^ что условно освобождаются лишь заилюченные высшаго 
класса. ВсЬ заключенные подразделяются на 4 группы, или класса. 
Каждый вновь пребывшШ посту паетъ во второй классъ, откуда 
онъ можетъ быть переведен ъ въ высш1й или низш1й классъ , смотря 
по своему поведетю. Для перехода въ вы'сшШ классъ арестанп» 
долженъ получить изв^^тное число марогь, по 9 марокъ въ И'Ь- 
сяцъ въ течен1е 6 м1^сяцевъ; 3 марки за поведете^ 3 за работу 
и 3 за школьные успехи; получеше такого же количества марок-ь 
въ течед1е 6 мЪсяцевъ пребывашя въ высшемъ классЬ даегь воз- 
можность воспользоваться условнымъ освобождешемъ. Дурное по* 
веден1е и неубп1Ьхъ въ школ1^, наобороть^ влекутъ за собою ли* 
шеи1е полученныхъ марогь и переводъ въ ниЗШ1й классъ. 

Каждый заключенный долженъ окупать свое содержап1е; все, 
что онъ получаетъ въ заведеши (платье^ пища и даже лекарства) 
дается ему за известную плату. Съ другой стороны, все. что 
оиъ дЪлаегь— работы въ мастерекихъ. школьный эанят1я и даже 
гимяастйчесшя упражнешя— оплачивается. Каждому вновь посту-* 
пившему, на атомъ основап1и, открывается въ книгахъ заведен10 
особый счетъ, который ведется затЬмъ по вс^^мъ правйламъ бух- 
галтерш. Положен1е различныхъ классовъ различается обстановкой 
камеръ, разм'Ьрами представляемыхъ удобствъ жизни, одеждой и 
проч. Бысш1й классъ имЪетъ лучш1я камеры, лучш1я столовыя, 
можетъ дол'Ье пользоваться по вечерамъ электркческимъ осв'Ьщв' 
шемъ, ижкетъ право участвовать въ дебатахъ по вопросамъ этики ^ 
происходящимъ въ воскресные дни; одежда этого класса —синяя. 
НизшШ классъ носить красную одежду, им'&втъ худш1Я камеры, 
гораздо бол'Ье б^Ьдную обстановку въ камерахъ, не им'&етъ права 
переписки и свидан1й, его пища скуднее и т. д. Второй классъ 
носить темно -сЬрую одежду и по разм1^рамъ жизненныхъ удобствъ 
представляетъ собою промежуточную ступень между двумя указан- 
ными классами. „Неисправимые^ составляюгь особый классъ, 
содержатся въ отдЬльномъ здаши, аъ строгомъ одиночномъ заклю- 
чеши, безъ всякихъ занят1й, съ допущешемъ только получасовой 
прогулки на св^^жемъ воздух1^ въ случа1^ хорошей погоды. 

Въ реформатор1и ведутся занятая: школьныя, ремесленный, 
гимнастическ1я и военный. Программа образовашя сравнительно 
несьма широка и выходить далеко за пределы элементарнаго обу- 
чеи1я арестайтовъ чтешю, письму и счету практику емаго въ боль- 
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шииств!^ европебссигь тюремъ. Каждый арестантъ обязанъ пЬсЪ- 
щать шкоду и должснъ обнаружить изв1&стиые усц^^хи, если ю- 
четь скоро получить свободу. Среди оредметовъ преподавашя 
встр1Ьчаемъ сощолопю, атику, политич. эконошю, англШскую ли- 
тературу, философ1Ю. Зацят1я ремеслами поставлены также весьма 
высоко. Въ реформатор1И' принято несколько десктковъ ремеслъ: 
<:толярпое. токарное, строительное, обойное, штукатурное, гончар- 
ное, стенограф1Я, писаше на пишущей машинЪ, телеграфирование 
и мн. др. Большое значен1е придается въ реформаторш также и 
гимнастичесвпмъ упражнешямъ. Н:1^скольво л1&тъ тому нааадь въ 
заведенш образовано даже особое отдй1еше для тЬхъ, которые 
обнаружили въ школ!Ь особую неспособность къ матеиатик^Ь, ока- 
зались тупоумны или обнаружили неум'Ьнье влад']^ть собой (много- 
численны дисциплинарный взыскашя). Для атихъ субъектовъ вве- 
дены особый упражнен1я. Т1Ьхъ, которые слабы въ прняпяхъ 
математичесваго свойства, заставляютъ, напр., разбивать пло- 
щадки подъ тэниссъ» бросать гимш1стичесв1е шары и кегли въ 
правильные интерваллы, по особой команде или подъ особый акком- 
паниментъ, замедляемый и ускоряемый, причемъ известное число 
движешй должно выпадать то на одну, то на другую единицу 
времени. Н(^ ум1Ьющихъ влад^Ьть собой заставляютъ заниматься 
такими гимнастическими упражне]нями, при воторыхъ требуется 
внимательно сл^Ьдить за собой, иначе грозить падеше, или швы* 
рять деревянные мячи другь въ друга, огь ударовъ которыхъ можно 
уберечься лишь сосредоточеннымъ внимашемъ и зоркимъ наблюдеш- 
емъ. Большое м'Ьсто отводится также военпым'ь упражнешямъ. Все 
населеше реформатор1и, за исключешемъ физически неспособныхъ, 
образу етъ собою полкъ, состоящ1й изъ 4 баталюповъ, по 4 ротм 
въ каждомъ. Выправка п обучеп)е производятся по всЪмъ прави- 
ламъ военной службы, съ постепеннымъ чиноороизводствомъ. 

Во тмъЪ реформаторш стоить днректоръ и комитетъ изъ 
5 лицъ, назначаемыхъ губернаторомъ штата, съ одобрен1я Сената 
(ди[)екц1я). Этому посл1^днему учрежденш заключенный можетъ жа- 
ловаться на всякую несправедливость- жалобы опускаются самимъ 
арестантомъ въ особо устроенный для этой ц'Ьли ящикъ. Власть 
директора— громадна. Броквея называли въ заведеши ^(Ье Т^агг^. 
Что касается дасциплинарныхъ м'Ьръ, то надо зам^Ьтить, что, кром'Ь 
штрафовъ, разжалован1я и многихъ другихъ мЪръ, въ заведеши, 
тъ сожал:Ьн1ю, пер'Ьдко прим^^няется и т&1есное наказан1е въ вид'Ь 
розогъ и въ вщ^ привязывашя въ стоячемъ положеши за руки, 
спиною въ р1&шетчатой двери камеры, лицомъ внутрь ^). 

*) Самъ Броквей строго относился къ заклггоченнымъ. Въ 1894 г. газеты воз- 
будили агнташю противъ чрезм'Ьрло1« его строгости. Сд'Ьдств1е, пызваниое втихъ, ва- 
ставило его временно оставить должность директора. Въ 1899 г. возникла еще бо- 
л-бо сильная агптац1Я, и Броквсю пришлось совс'Ьмъ оставить реформатор1ю. 
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По образцу Эдьмирсвой тюрьмы вовеилдо въ АиериБгЬ н'Ь- 
«водько наратедьныхъ заведбН1й того же типа. Конкордъ — въ Мае- 
ч5ач1у9егЬ, Сентъ-Клу — въ Миннесот*, Гентингтонъ — въ Пенсидь- 
ваеш, и др. 

Что касается резудьтатовъ описанной системы, то они вовсе 
416 такъ утешительны, навъ это поспШили возв'Ьстить н'Ьвото- 
рые изъ сторонвиковъ теорш неопред'Ёленныхъ приговоровъ. Надо 
заметить ^ что точной цифры рецидива, получающейся при 9той 
ч^истем'Ь, установить нельзя^ тавъ вакъ нивавоп) подсчета реци- 
давнстовъ въ Эльмир'Ь не ведется, — уше отсюда яен^^ что указа* 
а1я на уоп1^хъ этой системы носятъ весьма гадательный харавг 
^'еръ. Не говорить въ ея пользу ж прииЪняемыя въ Эдьмир1^ дис^ 
циалнвариыя м^^ры^ а так»в описанное выше положеШе ;„ве- 
исправимыхъ^. Но главный недостатокъ этой сиетомы— въ да)пуе1ва- 
1ВМ0Й ею отиосительеой неопр€1д1^нности приговоровъ. Не вдаваясь 
«ъ разеиотрФв1е различныхъ иодификащй теорги неопред'ЬленЕШХъ 
приговоровъ^ я зам'Ьчу только^ что эта довтрина должна -быть Ц)и* 
^наяа (Ашительно несостоятельной, но двунъ осиовааммы 1) она 
игш>рЪруетъ об1цее преду1Ц)вждея1€ преотупленШ., съ которой рЬ^ 
шительно ве мяритея требуемая ею неопред^^ленность иаваяик^ и 
ч^трмтъ ^свои выводы въ предполошоши^ что единствеимой зйдачей 
даказашя является исмравлете:, 2) ома допускаегь шнрогой мро^- 
кзвелъ тюрв1|ной администращи (даже тогда, когда омончательвоф 
р1&шен1е вопроса объ освобожденш представляетъ суду), ^вакъ легко ^ ^ 
:замЪчаетъ Гинтрагеръ, ^оъ цЪлью добиться 1юслушав1Я, приМгауть 
»ъ угро^:: „Я оставлю васъ здЬсь до предЬльнагб срока:, если 
аы:нб исм^лннте 1ЮГ0-Т0 или того*то^, &авъ это д1йствитедьнв 
мм1|Ло шксто въ длыкирЪ, судя по даиныиъ промзведевнаго б1^ 
48^4 Т. с^Адствш. Наконецъ, на самихъ завлючеиныхъ, вакъ по- 
казыкаетъ опытъ, иеонред^^деняооть навазашя часто оказываетъ 
весьма лежелательпое дМств1е» „Нервное безповойство и постояи^ 
мое шщ^яжеивое состояше замЪтны во всЪхъ чертахъ и дмижо- 
шяхъ закдючеинихъ въ Эльмир^Ь, зам'Ьчаетъ Гнитрагеръ. ,,Дле 
уяснев1я дукревнаго «остояшя, которое долженъ испытывать осуж- 
денный на веопред^Ьленный сровъ, сл^^етъ представить себ'Ё вл1- 
яшепояобваго положешя ма насггроешесвобйднагочелов'Ька^. „Ка* 
ново состояше нажюго духа, вогда неизв^Ьсггенъ исходъ изъ пости- 
тающаго васъ непртятнаго положен1я^ . „ЧФиъ неизв'ЬстнЪе будущее, 
ч&мъ непр1ятн'6в настоящее, т1Ьнъ «ильн1^е напряжев1е, которое мо- 
жегь превратиться въ нравственную пытву^ . „Этотъ психологичес^ 
К1Й фактъ подтверждается практикой Эльииры^'. „Врачъ Эльмиры 
ув'Ьрялъ меня, что заключенные съ самаго начала жнвутъ въ страх'Ь 
п волаен1и; нервныя разстройства и душевныя бол^&знп предста- 
вляютъ зд'Ьсь обычное явлеше^. Въ одцомъ написанномъ по-н'Ё- 
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мецкй письм^^^ содерваше Еотораго было непонятно просиатривав- 
шему его надзирателю ^ я, кеягду прочинъ^ прочитал сл1^дующ1я стро»^ 
Би^ обращенный къ отцу ваключенпаго , живущему въ Гермаши: 
^съ тЛть поръ^ какъ я зд'Ьсь, я не им'Ьлъ ни одного снонойнаго 
часа; я все вреня тавъ волнуюсь, приходится постоянно быть подъ 
страхоиъ, такъ накъ мал'Ьйшая оплошность мохетъ повлечь за со- 
бой продолжеше завлючен1я еще на лишнгй годъ^ ^). Съ другой 
стороны ) во многихъ арестантахъ крайняя зависншсть отъ тюрем- 
ной адиинистращи лишь усиливаетъ лицем'Ьр1е. Вотъ что говорилъ 
Гинтрагеру врачъ реформатор1и: мНе лучш1й^ а наибол'&е хитрый 
выходить раньше изъ завсден1я^. ^ЗнЕЛЮченные д'Ьлаются скрыт- 
ными^. ^Не одинъ директоръ изучаегь ваключенныхъ, но и они 
его^. „Однимъ словомъ заключенные не исправляются, а приспо- 
собляются^ . То же говорили Гинтрагеру л бывш1с питомцы Эль- 
миры, переведенные въ друпя тюрьмы: ,,не думайте^ говорили 
они-, что арестанты въ синихъ курткахъ все исправивш1бся. это 
просто бол'Ье ловпе '). 

Перехожу къ англ1йской и ирландской ирогрессивнымъ смете- 
мамъ. Какъ зам'бчено въ предшествующей глав1Ь ссылку въ Аигл1и 
8аи1^иило ,,уголовное рабствовало сихъ поръ являющееся въ этой 
стран'Ь самымъ тяжкшгь видомъ лишеи1я свободы. Уголовное 
рабство есть сложная карательная м1Ьра, распадающаяся на сл1^дую- 
Щ1Я, последовательно проходимый преступникомъ стадга: 1) Первый 
першдъ^— это одиночное заключен1е въ течете д мАсяцевъ; 2) о 
отбыт1и этой начальной стад1и ареетантъ переводится въ общее 
аавлючеше.: Надо заЦ'Ьтить, чтю каждая мзъ этихъ стад1й отбывается 
въ особыхъ тюрьмахъ. Содержащ1еся - въ общем1> заключешм под^ 
разделяются на несколько ^классовъ; такихъ классовъ, по свйде^- 
тельству Ашрота, су ществуетъ обыкновенно 5. Переходъ изъ клас- 
са въ классъ зависитъ отъ количества марокъ, полученныхъ аре- 
стантомъ за поведете и успехи въ школй и р1а6отахъ; неуспЪхъ 
и плохое поведете могутъ повлечь обратный переводъ въ низшШ 
классъ. Каждый ареетантъ долженъ ежедневно заслужить 6 марокъ, 
но^ при хорошемъ поведенш и трудолюбш, можетъ получить 8; этц 
две прибавочный марки открываютъ возможность скорМшаго пе- 
рехода въ ВЫСШ1Й классъ. Съ атимъ переходгшъ свяжвается иаве- 
стное улучшен1с въ положеши арестанта. 3) Третью и последнюю 
стад1ю уголовнаго рабства составляетъ условное освобождеше. На^ 
до заметить, впрочемъ, что уголовное рабство можетъ быть назна- 
чаемо судомъ или пожизненно, или на срокъ не менее трехълетъ; 
приговоренные къ пожизненному рабству не могутъ быть условно 



Ч Организац1Я лпшен1я свободы въ С. Америк-Ь (1901), стр. 36-37. 
2) Гяитрагеръ у. с, стр* 41. ' 
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освобождаемы; ихъ участь можеггь быть смягчена только понило^ 
вашемъ. ВсЬ »е остальные арестанты» достигнуБъ высшаго класса^ 
могутъ получить черезъ известный срокъ условную свободу. Пог 
слЪдння заыючается въ слЪдующемъ: арестанту дается отпускное 
рид'Ьтельство (Исепсе), съ увазашеиъ въ немъ гЬхъ у словШ, ко- 
торые онъ долженъ соблюдать, вти услов1Я слЪдующ1я: 1) несо- 
вершеше каккхъ бы то ни было правонарушен1й ; 2) отсутств1е 
общешя съ лицами, ведущими предосудительный образъ жизни; 
3) добыван1е средетвъ къ жизни честнымъ трудомъ; 4) постоян- 
ное им'Ьн1е при себ'Ь отпускного свид'Ьтельства и предъявлеше его 
по первому требовашю мирового судьи или чиновъ полищи. Осво- 
божденный пользуется условной свободой до истечешя всего срока 
назначеннаго ему наЕазан1я. Все ото время онъ состоять подъ осо- 
бымъ полицейскимъ надзороиъ и можетъ быть арестован!^ безъ 
особаго приказа объ арестЬ. О всякой перем'ЬиЪ м1^ста жительства 
онъ долженъ доводить до свФд'Ьшя яолигци и по прнбыт1й въ из- 
бранное имъ м^о жительства обязанъ въ течеше 48 часовъ явиться 
лично, въ полищю и сообщить свой адресъ. Дал'Ье, онъ долженъ 
сообщать о себЪ полиц1и каждый м'Ьсяцъ лично или письменно ^): 
Во всякое время, до истечегая срока условной свободы, отпускное 
свидетельство можетъ быть уничтожено или отобрано, что влечетъ 
возвращеше условно освобожденнаго въ то карательное ваведеше^ 
которое! дало ему эту свободу, для отбыт1Я полностью той части 
нака8ашя,отъ которой онъ бмлъ условно освобожденъ. 

Бъ; изложенной еистегЬ уголовваго рабства весьма близка и 
ирландская тюремная система. Но ова распадается не па три, а 
на'4 стадш. Первый дв^ стадш ея'.вполн'Ь совпадаютъ съ пер- 
выми стадаями англ1йоваго уголовнаго рабства. Но третья —такъ назы* 
ваемыя переходный тюрьмы — составляютъ ея своеобразную 
принадлежность. Задача етой стащи,, но мысли творца ирландской 
системы, Брофтона, въ.томъ, чтобы укреплять волю арестанта, смяг- 
чать р^квкость контраста между неволей и свободой, подготовлять къ 
130бодной жизни. Въ тюрьме арестантъ вынужденъ быть въ значитель^ 
ной нер!Ь . пассивнымъ только исполнителемъ приказовъ начальства. 
Переходная тюрьма должна упражнять и развивать его способность 
самого руководить собою. Въ этой тюрьмЪ арестанты находятся 
кавъ бы въ положенш вольнонаемныхъ рабочнхъ, им'Ьютъ право 
Тходить изъ тю]^мы въц^ковь, за покупками или для того, что- 
бы отнести заказы, носятъ обыкновенное платье и проч . , для нихъ 
устраиваются вреия отъ времени левщи и беседы по разнымъ во- 



1) Отъ последней обязанности освобождаются женщины и тЪ изъ мужчин'б, 
которые состоять подъ наблюден]емъ общества патроната или дицъ, у которыхъ нахо- 
дятся въ усдужев1и. Однако, надзоръ хозловъ и обществъ патроната не устраняетъ 
вводив полнцеЯскаго надзора. 
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проС'аигь нравственнымъ, экономЕгчесвинъ и проч. Въ переходныя 
тюрьмы, дал'Ье, отврытъ свободный доступъ вс1Ьмъ, тавъ что фаб- 
риканты^ мастера и др. лица, къ которыиъ аре<^тантъ по осво- 
бождеиш можетъ поступить въ услужеше, могутъ здЪсь познаво- 
миться съ нимъ, вид'Ьть его въ работ1^ и т. д. Къ сожал1№1ю, 
число переходныхъ тюрвнъ въ Ирданд1и ничтожно^ что, вероятно* 
объясняется трудностью хорошей организац!» этого ниститута; по 
посл^днимъ изв'Ьст1ямъ, въскоромъ времени этотъ прекрасный ий- 
ститутъ и совсЬмъ исчезнетъ. Последнюю, четвертую по счету 
стад1ю ирландской системы образувф1^. условное освобождеше. 

§ 78. Всматриваясь въ эту сирцему. нельзя не признать ее нам- 
бол'бс совершеннымъ типомъ долго||м)чнаго и среднесрочнаго эавлю- 
чстя. Мн'Ь ^представлялооь бы желательнымъ лишь несколько ви- 
доизм1^нить посл^^днюю ея стадш, именйо зам1^нить уголовное до- 
срочное освобожден1е безусловнымъ , по лрмчипамъ, о которыхъ 
и сейчасъ скажу ниже. Все .оотальпое въ этой систежЬ предста- 
вляется вполн'Ь ц1^лесообра8нммъ. Первая стад1я— одииочиое ааклю- 
чеше является совершенно необходимой начальной стад1ей, дажь 
щей возможность тюремному начальству предварительно уаиать 
дреетанта и затЬмъ пом'Ьстить его въ ту группу или влассъ, къ 
которой онъ всего бол^ подходить по своимъ нравствениымъ ка* 
чествамъ. Въ силу своей непродолжительности одиночное зажлоче- 
и1е въ даиномъ случа1Ь не можетъ оказать вакого-онФо врераго 
д'Ьйств1я, а заставить только жив1Ье чувствовать тяжесть напза* 
н1я и быть т'Ьиъ воснршичив'Ье къ нравственно -воспитательному 
вл1ин1ю. При иостояш{ыкъ пос'Ёщен1нхъ п участливыхъ бое1Ьхахъ 
тюремной адмииистрац1и и членовъ разныхъ тюреииыхъ общеотвъ, 
въ душу арсг'танта глубоко могутъ запасть мнопя сАнена доб^я- 
мног1е сл'Ьды гЬхъ нравствеиныхъ вл1яшй, исключительнымъ пред- 
нетоиъ воторцхъ оиъ будетъ въ течеше нЪсволькихъ м'Ьснцевъ; 
Вторая стад1я — общ1я работы, (ть прогреосивиыиъ улучшетемъ въ 
иоложеши преступника и съ дарован1бмъ ему вое большихъ лык)тъ— 
создаетъ для арестанта сильный имнульсъ къ исиравлеяио . къ д4кя* 
тельной работе надъ самимъ собою и окружаетъ его трезвой ат'^ 
мосферой неустаннаго труда. Тюрьма, поскольку возмсжио, долж- 
ша будить и развивать въ преступнике^ самод1^ятельность, побуж^ 
дать его самого работать надъ собою, а ие быть только пассивною 
мишенью разныхъ нравственно-воспитательныхъ возд'Ьйств1й. Про^ 
грессивная система вполнЪ удовлетворяетъ этому требовал1ю, Пре- 
краевой до щ&к^ 110 трудно осуществимой на практике является 
н следующая ступень — переходная тюрьма. Трудность практи- 
ческой организащи этой стад1и заключается, главнымъ образомъ. 
въ томъ, что для сколько-нибудь успЬшнаго фупкц10нирован1Я пе- 
реходной тюрьмы всего бол^^е нужно, чтобы во глав1Ь ея стоялъ 
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чедов'Ьнъ^ горачо преданный своему д']^лу и хорошо шдготовдеи- 
ный къ своей руководящей роли. Посл'Ьдняя стад1я ирландской си 
стемы — условное освобожден1е, на мой взглядъ^ нуждается въ 
нЪкоторомъ видоязи'Ьнеши. Этотъ институтъ пользуется въ насто- 
ящее время широЕимъ распространсшемъ и на Заоад1^ Европы, и 
въ Америв^^. Лишь немнопя иэъ европейскихъ завонодательствъ 
(напр. Швещя) и^ въ томъ числ^^ наше д'Ьйствующее право не 
знаютъ этого института; отрицательно отнеслось къ нему и но- 
вое Уголовное Уложен1е. 

Сущность усдовнаго освобождешя заключается въ сл1&дую- 
щемъ: арестантъ освобождается изъ заключешя до истечешя наз- 
наченнаго въ приговор1^ срока ^ но подъ страхомъ обратнаго воз- 
вращещя въ тюрьму и отбыт1я оставшейся доли навазанш въ слу- 
ча'6 неисполнен1я , въ теченхе изв'бстнаго срока ^ указаниыхъ ему 
условШ. ПрйИ'Ьнен1б условнаго освобождешя можетъ щшвести къ 
одному изъ сл'&дующихъ ревультатовъ: при удач^ исдыташя — къ 
окончательному, безусловному освоболдешю; при неудач1^— къ воз- 
вращешю въ тюрьму и отбыт1Ю той части наказашя^ отъ кото- 
рой субъектъ быль условно освобожденъ. Организащя даинаго пн* 
статута въ пршявшихъ его ваконодательствахъ довольно разно- 
образна. Такъ, прежде всего, различна область его лримЪнешя; 
большинство законодательствъ допускаетъ условное освобоадате 
лйшъ щ)и долгосрочномъ завлюченк, превышающемъ по своей про- 
должительности 1 годъ (Англ1я, Гермашя^ Италгя, Голланд1я, Да- 
шя, Порту гал1я и да.); н'Ёкоторыя государства (наяр«, Фраиц!!^ 
Бельпя), однако, допускаютъ его и при завлючеши краткосрочвомъ, 
не превышающемъ 1 года ^). 

Дал'Ье, во в(Лть безъ исключешя законодательствахъ условное 
4)свобождеше допускается лишь по отбыли преступнивомъ навАст* 
ной части наказашя: 7|~въГермаши и Англ! и; ^/^ — ьо Франщи; 
7з— въ Бельпи и т. д. Бъ лриговрреннымъ къ пожизиешюму заклю- 
ченио прин!Ьнеше условнаго освобождешя обыкновенно т допускает- 
ся; некоторый законодательства, однако, создаютъ ря этой кате^ 
горш преступниковъ лишь особый у(40В1я прип1^нешя къ нимъ 
условнаго освобожден1я, но не устраняютъ окончательно возможно- 
сти ВТОГО прим'Ьивн1я (Напр. вмгерское, золотурнское, невшатель- 
ске ц некоторый др. *). Дал1^е, н1Ькоторыя звконодательства (напр. 
португальское) совскмъ не допускаютъ прим'Ьнешя этой м1Ьры въ 
рецидивистамъ, большинство же — устанавливаютъ для рецидиви- 



^) Французское н бельг|11ское законодательства допускаютъ прим'Ьяен1е услов- 
наго освобожден!я при дитвши свободы, иревышающбмъ 3 месяца. 

'^) Въ Золотурн'Ь, напр., арт!мФнон1е условнаго освобождения допускается • по 
отбыт'п! 1/з назначеннаго заключен1я, а при присуждеши къ пожизненному заключе- 
Н1Ю — по отбыт1И 15 л'1^тъ. См. П1онтковск1й Усл. освоб., стр. 31. 
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стовъ лишь бол'Ье высошй шт1тит заключешя, по от6ыт111 ко- 
тараго имъ можетъ быть дарована условная свобода: та1гь,яапр., 
французское завододательство (законъ 14 августа 1885 г.) разр^Ь^ 
шаетъ условное освобожден1е рецидивистовъ лишь по отбытии по- 
сл'Ьдними 7^ назначеннаго имъ ваключешн. тогда какъ по общему 
правилу требуется отбыт1е лишь ^1^. 

До истечен1я полнаго срока назначеннаго ему наказашя услов- 
но - освобожденный находится на испыташн и обязанъ соблюдать 
изв^^стныя услов1я. Исчерпывающаго перечня этихъ условий н'Ьтъ 
ни въ однокъ вавонодательств'6; въ спещальныхъ постановлен1яхъ 
указываются лишь Ебвоторыя изъ нихъ и къ нимъ присоединяет- 
ся общее требоваше хорошаго поведен1я. Большинство государствъ, 
при этоиъ, подчиняеть условно*освобожденныхъ особому^ спещаль- 
нопу полицейскому надзору. 

Обращаясь къ оц'Ьнк'Ь этого ин(?гитута, я долженъ зам'Ьтить, 
что, несмотря на пгарожое и быстрое распространеше его , несмотря 
ва сочувств1е къ нему очень многихъ криминалистовъ, онъ воз- 
буждаетъ серьезный еомн'Ьн1я. Въ пользу его говорить, повиди- 
мому, слФдуюпця соображен1я: возможность сократить срокъ на- 
значеннаго заБЛЮчен1я является сильнымъ стимуломъ хорощаго 
поведен1я въ тюрьиЪ, выводить преступника изъ апапи и застав- 
ляетъ его дЪятельно стремиться къ переходу въ тотъ выспой рав-^ 
рядь или классъ, пребываше въ которомъ даеть право раатчиты^- 
вать на условную свободу; условное освобожден1е, повидимому^ 
является необходимой завлючительндй стадией прогрессивной си- 
стемы, т.-е. такой сдстемы заключешя, въ которой отбыт1е нака- 
зашя слагается изъ н'Ьсколькихъ, посл1^довательно проходнмыхъ 
преступникомъ стадШ, и аре^тантъ, при хорошемъ поведети и тру- 
Д0ЛЮ61И, постепенно переводится все въ высш1й классь и стано-> 
вится вс(^ въ болФе льготное положеше. Съ другой стороны, услов- 
ное освобождеше можетъ быть оправдываемо, какъ м^Ьра, противо- 
д'Ьйствующая повсюду наблюдаемому лереполнешю тюрьмъ, осво-^ 
бождающая отъ расходовъ и заботь объ арестантахъ уже испра- 
вившихся и не нуждающихся въ иопеченш тюремной администращи. 
Эти соображешя, конечно, влолн'Ь справедливы/ по они приводятъ 
къ признашю ц'Ьлесообразности безусловнаго , а не условнато до- 
срочнаго освобожден1Я. Д'Ьло въ тонъ,что, если челов'Ькъ исправился, 
и въ варательномъ воздЪйств1и на него н1^тъ бодЪе надобности, 
то его, конечно^ слЪдуеть освободить, но освободить безусловно, 
а не условно; если же данный субъектъ представляется еще опа- 
спымъ для общества, то его совсЬмъ не слЬдуеть освобождать до 
срока, ни условно, ни безусловно. Указываютъ, что объ исправ- 
лен1и заключеннаго можно высказыв1ать лишь бол^^е или мен1Ье вЪ- 
роятныя иредположёшя, но не категорическ1Я суждешя, всл'Ьдств1е 
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че1Ю од'Ьдуетъ, васкадьво та возможно, нзМгать предоставлеи!» 
сразу ОЕОНчательной^ безусловной свобода!. ОдаакОу слАдуеть заи'Ь- 
тить, однихъ гадательныхъ предположешй для досрочяаго освобожден 
шя, вавъ безусловнаго, тавъ и условнаго, совершенно не доста- 
точно; иначе этотъ инотитуть будетъ оказывать обществу весьма 
олоия услуги. Дсюрочное освобождеше, несомнн'Ьнно, можеть им'Ьть 
мФсто лишь въ т^хъ случаяхъ, жогда есть достаточный основашя 
для уб1^жден1Я, что въ дальн^Ьйшемъ нарательномъ воздМетв1и на 
даннаго субъевта н1^тъ уяве нужды; но въ тавихъ случаяхъ есть 
полное основаше освободить субъевта безусловно, а не условно тольво . 
Защитниви условнаго освобождешя считають его бол^^е отв'Ьчающтгь 
интересамъ общественной безопасности, ч1^мъ институть безуслов- 
наго досрочнаго освобождения. Но почему же? Страхъ обратнаго воз- 
вращешя въ тюрьму, нолагаютъ они, послужить для уеловно^осво- 
божденнаго сильнымъ стмиулонъ воздерживаться охъ нарушен1й 
вавона и вообще дурного потцеахя. ,,Бавъ добрый гешй сл^дуетъ 
услошое освобождеше за осужденнымъ, постоянно охраняя его, 
предупреждая и сдерживая отъ возможнаго падешя и всауплешя 
на свользв1й путь норова и преступлений^ ^). Изв'бстной доли спра- 
ведливости въ этихъ соображен1яхъ отрицать, разум^^ется, нельзя. 
Однако, вид'бть въ нихъ достаточное основаше для прбдпочтен1я 
условнаго освоб(щдешя безусловшшу представляется невозможныиъ, 
и вотъ почему. Страхъ обратнаго возвращен1я въ тюрьму для 
отбыт1я оставшейся доли навазашя, говорятъ, будетъ служить сти- 
муломъ воздержашя отъ преступныхъ д1Ьяшй. Но развЪ но всЪмъ 
одияавово обращенная угроза завона навазашями за эти дЪяшя 
не представляется достаточнымъ ря освобожденнаго стимуломъ воз- 
держиваться отъ совершешя этихъ .д1Ьян1й. Досрочное освобожден1е 
предполагаетъ^ что субъевтъ настолько уже исправился, что угроза 
зансша можетъ оказывать на него достаточное предупредительное 
возд1&йств1е; иначе его незачЪмъ освобождать до срока, хотя бы 
ж условно; въ вавой-либо . усиленной, спещальной утроз!^ н1Ьтъ 
надобности. Страхъ обратнаго возвращен1я въ тюрьму удержитъ, 
говорятъ, отъ безнорядочной жизни, пороновъ и пр. Ножетъ быть. 
Но желатетельно ли такйиъ образомъ удерживать отъ порочныхъ 
и преступныхъ Д'ЬйсхвШ? Обсуждеше втого вопроса отврываеть сл'Ь- 
дуюпцй воренной недостатокъ разсматриваемаго института. Субъевтъ, 
нредположимъ, условно освобожденъ отъ 2 — 3 лЪтъ ваторжныхъ 
работъ; иерюхь испыташя начиналъ близиться въ концу, какъ 
нашъ условно - освобожденный сталъ вдругъ вести безпорядочный 
образъ жизни, уклоняться оть всякаго за нимъ надзора, пьянство- 
вать и т. п. Его возвратятъ обратно въ тюрьму и заставить отбыть 



1) П1онтоковск|1{ 1Ыд. стр. 164. 
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оставшеся годи каторжныхъ работъ; за дЪгаш наказуемый или 
представляющ1Я лишь невольное проступи чвлов1Ь|гь поплатятся ка- 
торгой. И въ то же вреия другой условно-освобожденный, кото|юиу 
оставалось быть н^^снолько вгЬсяцевъ тюреннаго занлючешя, за тЬ 
же или даже бол^Ье важные проступи пошиггится, при возвраще- 
шн въ тюрьму, нратвосрочнымь завлючен1емъ,— нолучаютоя явмыя 
несообразности. Далеко неубедительными, паконецъ, являются и 
увазашя на статистичесюя данный, повсюду говоряпця въ пользу 
этого института. Д^о въ томъ, ^гго нри осторожномъ отношен1и 
Бъ ней, эта м^ра прнм'Ьняется въ большинстве^ случаевъ въ такмиъ 
лнцамъ, въ воторымъ съ такимъ же успЪхомъ можно было бы 
применить безусловное досрочное освобождеше. 

Высказываясь, такимъ образомъ, въ пользу безусловнаго до- 
грочнаго освобождешя, я долженъ добавить, что основныя услов1я 
успЬшнаго примЪнешя этой м'Ьры сл1Ьдующ1я. Досрочное освобожде- 
ше можетъ имЪть м^сто: 1) лишь при долгосрочномъ и средие- 
срочномъ, но отнюдь не кратвосрочномъ заключеши; 2) по отбьти 
значительной части назначеннаго судомъ наказан1я, для разныхъ 
нреступлен1й эта часть должна быть различна; 3) прин^^еше этой 
м1Ьры должно быть предоставлено суду. Основан1Я этихъ требова- 
Н1Й очевидны: лишь посл'Ь бол1Ье или нш^е продолжительваго 
ознакомлешя съ арестантоиъ можно выпустить его на свободу до 
срока съ ув']^ренностью, что не окажешь т1Ьмъ обществу и самому 
арестанту весьма плохой услуги. Только въ томъ слу^ш'6, если 
вопросъ о досрочномъ освобождеши будетъ рЪшенъ и'Ьстнымъ су- 
домъ, будетъ достаточно обезпечено осторожное и безпристрастиое 
прим'Ьнеше этой мЪры. 

§ 78. СлЪдуегь ниФть въ виду такяю, что среднесрочное и 
долгосрочное завлючеше должны быть до взв'Ьстной степени раз- 
лично организованы. Первое не стремится произвести глубопя 
измЪнешя въ нравственной личности наказуемаго и им'бетъ дЬло 
со случаями не глубокой нравственной деморализацш. Отдельный 
стад1И прогрессивной системы въ немъ должны быть мен^е сложны 
и ]фодолжительны и болЪе легки по своему р^вяму. Такъ, коли- 
честно классовъ здесь можетъ быть мен^, переходъ изъ клас(*а 
въ классъ можетъ быть бол'Ье легокъ и быстро, начальное одиночное 
заключеше, можетъ быть чрезвычайно кратковременнымъ переход- 
ный тюрьмы являются излишними и т. д. Сдовомъ, въ ближай- 
шей обрисовк'Ь прогрессивной системы, при томъ и щгомъ заклю- 
чеши неизб'Ьжны бол'Ье иди мен^Ье крупный различая. 

§ 79. Обращаясь отъ этихъ общихъ соображешй о рац10наль- 
ной тюремной систем:^ къ нашему законодательству и нашей тю- 
ремной практиЕ'6, я долженъ еъ сожал'Ьн1емъ сказать, что въ 
нашихъ тюрьмахъ не прим'бпяется никакой тюремной системы; лишь 
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въ стодвцахъ и въ очень немяоглхъ другнхг кЬетахъ (напри- 
м/ЬрЪу Адександровекая ваторхнап тюрьиа) встр^^чаются проблеска 
ияого порядка вещ^, попытка ввести т:^ В1И иные д^ЮIенты ей- 
стемъ, изв^Ьстныхъ наукЬ и опыту Запада. Уже вгь силу одного 
этого, помимо прочнхъ недостатвовъ, отъ напшхъ тюремъ нельзя: 
ожидать никакого исправительнаго дМств^я на арестантовъ. Гос- 
подствуюпщмъ порядвоиъ содержашя арестантовъ въ нашихъ тюрь- 
махъ является общее заключение, но не вакая-либо система общаго 
заключешя, а общее заключегае въ его примитивномъ состоян1и, 
не осв'бщашое никакими теоретическими началами, безъ какой- 
либо рац1оиальной классификации арестантовъ. О разм'Ьщеши аре- 
етантовъ въ каторжныхъ тюрьмахъ говорилось выше. Въ испра- 
вителышхъ арестантскихъ отдЬлен1яхг, ^арестанты разд'Ьляются 
на отд%лен1я;при чемъ обращается внимаше на лФта арестантовъ 
тавъ^ чтобы не пом'Ьщались въ одномъ отд'Ьлен1Н люди слишвоиъ 
равныхъ возрастовъ^ . „Н^начбН1е числа отд'Ьлешй и распоряжея^с 
е пом^^щеши ареетантоаъ исправляющихся особо отъ прочихъ пред* 
етавляется усмотрМш) начальства исправительнаго арестантскаго 
отд*лен1я'' (ст. 295 Уст. о сод. подъ стр.). Вс* арестанты, посту- 
наюпре въ исправительный отд1^лен1я, зачисляются въ отрядъ „обык- 
новенныхъ^; ,,отличивш1еся въ течеше двухл^^тняго пребывашя въ 
отд^еши добрымъ поведен1емъ, псполнетемъ обязанностей в1ры 
и прилежашемъ къ труду или усп'Ьхами въ изучеши тстерства. 
неречисляются въ особый отрядъ исправляющихся арестан- 
тоиъ^ (ст. 312 Уст. о сод. подъ стр.). Перечислеше въ отрядъ 
исправляющих;ея, а равно воэврощеше въ число „обыкновенныхъ^ 
тк\ъ арестантовъ^ которые^ будучи нереведены въ отрядъ исправ* 
ляющихся, не оправдакугъ ожидашй начальства, снова предадутся 
норокамъ и навлехутъ на себя наказашя за бол'Ье или мен'Ье важ-' 
ные преступлешя или проступки, д^ается по общему совФщашю 
и постановлелю попечительства, духовнаго отца исправительнаго 
аресгамтскаго отд'клешя и начальника онаго, съ утверждвн1я Гу* 
бернсяато Правлен1И илж Градоначальника^ ^). Перочнсхен1б въ 
отрядъ исправляющихся объявляется при собрашя всЬхъ арестав^ 
товъ отдФлешя *). Возвращенный изъ отря;^ исправляющихся въ 
обыкновенные арестанты можетъ быть снова зачисленъ въ этотъ 
отрядъ не ран']^е, вакъ по прошествии 3 л^^тъ; изобличенный въ 
двукратноА1Ъ поб^гЪ вт въ покушенш наноб^^гъ, совсЬмъ не 
можетъ быть переведенъ въ отрядъ исправляющихся *). Съ на- 
хождешемъ въ отряди исправляющихся соединяются изв^^стныя 



Ц Уот. о содерж. подъ стражеё, ст. 318^ 822. 
2) Уст. о содерж. подъ с^^ажей, ст. 319. 

*) Уст. о содерж. подъ стражеМ ст. 820, 321. Бродягя въ отр. исправдяощикея 
ие переводятся вовсе. Ст. 312 прим-Ьч. (прод. 1902 г.). 
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^ь^оты и нрштущества, хотя въ общеиъ режимъ остается тотъ 
же; 11еправляющ1еся получають одежду, отличную отъ положввной 
для другихъ арестантовъ; отличаюпцеся особенно хорошимъ нове- 
цетнъ иогутъ быть, ,,по орошествш н1^котораго, нужнаго для 
ндъ испытан)» времени^, допускаемы начаАиикомъ отдЪлен1а къ 
надзору за работами другихъ арестантовъ; 10 м:Ьсяцевъ исправ- 
ляющимся насчитываются за годъ ^). Въ етихъ постановлешяхъ 
такъ жб, какъ и въ постановлешяхъ закона о каторжныхъ, нельзя 
не вид'Ьть намека на прогрессивную систему. Но черты втой си- 
стемы слишкомъ уже слабо нам'Ьчены вакономъ. Притомъ, въ виду 
недостаточности н постояннаго перенолнешя нашихъ м1кстъ заклю- 
чешя, а также, въ виду совершенной неприспособленности боль- 
шинства нашихъ тюремныхъ здашй для пшитенщарныхъ ц1^ей 
и недостатка у насъ подготовленныхъ тюремныхъ дЪятелей^ вс^Ь 
ати подразделены на ,^испытуемыхъ^^ или ,,обывиовенныхъ'' и 
^исправляющихся^ им^Ьютъ очень малое практическое значеше* 
Тюремное заключен1е, какъ заи1Ьчено выше» обыкновшно отбывает-* 
ся въ общемъ завлючеши, безъ классификащи арестантовъ и под** 
разд'Ьлешя отбыт1я втого наказашя на как1я-либо ступени. Арестъ 
отбывается въ общемъ заключеши: лицами не изъятыми отъ т1^- 
лесныхъ наказанШ— въ пом'Ьщен1яхъ при полищи, а лицами изъ- 
ятыми по закону отъ атихъ наказанШ— въ тюрьмЬ (ст. 56 Улож. 
о нак.); въ тюрьм'б арестованные содержатся отд1^льно отъ осталь- 
иыхъ заключенныхъ но, если ихъ н1к^колько, въ общемъ заклю- 
чеши (ст. 269 Уст. о сод. подъ стражей). „Дворяне и чиновники, 
присужденные къ наказашю краткосрочнымъ арестомь, могутъ, но 
усмотрЪнш суда или начальства, быть подвергаемы сему аресту 
или въ 'шрьм'Ь, или на военной гауптвахтЬ, или въ собствен- 
номъ мЪст^^ жительства, или же въ одномъ изъ домовъ кЪдон- 
етва, къ коему они принадлежать, буде состоятъ на олхжб1^^ 
(от. 57 Улож. о нак.). Лица, живущ1я не въ городб, а въ уЪздЪ, 
для отбыт1я домашняго ареста вызываются въ городъ, блнжайппй 
къ мЪсту ихъ жительства, и тамъ отбываютъ его въ своемъ или 
нанятомъ за ихъ ечегъ дом1^ (Прим. 1 къ ст. 57). Новое Уго- 
ловное Уложше устанавливаетъ для заключешя въ каторжныхъ 



<) Уст. о содерж. подъ страхеИ ст. 313, 314, 316, 31 7. Укавомъ Правит. Се- 
ната разъяснено» что арестантамъ отрнда исправляющихся срокъ аребывав1я дод- 
женъ быть сокращенъ на ^/в, независимо отъ того, пробыли ли они въ этомъ отряд'Ь 
■олпые 10 м'Ьс. ила меньше. См. прим^^ч. 1 къ ст. 317. Согласно 2 прпгЬч. къ атоХ 
же стать'Ь (по прод. 1895 г.) изложенное въ не8 оравило о сокращеши сроковъ рас- 
пространяется и на арестантовъ, солержниыхъ, за неимФшемъ м'бстъ, въ исправн- 
тельныхъ отд'Ьлеи1яхъ, въ тюрьмахъ и отличавшихся въ течение 2 л^^тъ хорошимъ 
поведен1емъ, исполнен1емъ обязанностеХ в^ры н ирилежан1емъ къ труду или усп*!}- 
хами въ Иду чеши мастерства. Сокращев1е сроковъ производится по постановлен 1ямъ 
тюремныхъ комитетовъ пли ихъ отд']^ленШ. 
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тюрьмахъ, Ер^^дости и ареста общее завлючеше ^). Что касается 
ареста, то оно добавдяетъ, что, по ихъ просьб'Ь и при налично- 
<уги свободаыхъ камеръ^ приговоренные помещаются въ одиночное 
заключеше. Для исправительнаго дома Уложеше устанавливаетъ 
€м:Ьшанцую систему. Приговоренные въ исправительному дому со- 
держатся въ течен1е отъ 3 до 6 мЪс. въ одидочномъ завлючеши 
(ст. 18). Притворенные въ тюремному завлючешю (по ст. 20), 
содержатся въ одиночномъ завлючен1и, а при неим^ши или недо- 
схатв:Ь вамер^ь — въ общемъ завлючеши, при чемъ 4 дня общаго 
за1глючен1я считаются равнымъ 3 диямъ одиночнаго. Подробныхъ 
указашй относительно вводимыхъ имъ системъ Уложеше не со- 
держитъ, предоставивъ сд1^лать это спещальнымъ узавонешямъ. 

Б. Арестантск1й трудъ. 

§ 80. Второе услов1е ращональнаго тюремнаго устройства— это 
хорошая организащя тюремнаго труда. Трудъ необходимъ въ тюрь- 
махъ во-первыхъ, вавъ средство подготовить арестанта въ чест- 
ной жизни па свобод1^ и вавъ могучее оруд1е нравственнаго подъ- 
ема, а во-вторыхъ^ вавъ средство, если не поврыть, то по врай- 
ней м'бр'Ь сократить расходы государства на содержан1е м:Ьстъ 
заБлючен1я. П тюремная правтива Запада показываетъ, что тюрьма 
можетъ въ значительной жкрЪ возмещать издержни на нее госу- 
дарства- бывали даже случаи, правда^ очень рЪдв1е, вогда 
тюрьма вполн:Ь овупала себя (наприм., н1^воторыя америвансв1Я 
тюрьмы). Однаво, вавъ ни желательно тавое возм1Ьщен1е расходе въ 
государства, въ немъ отнюдь нельзя вид1^ть важн'Ьйшей ц']^ли аре- 
стантсваго труда ^ и, при организащи посл'Ьдняго, соображен1я о 
доходности не должны им'Ьть исвлючительнаго, р'бшающаго значе* 
чев1я. Иначе, напр., пришлось бы допусвать въ работе лишь ум:Ь- 
лыхъ арестантовъ и признавать лишь нежелательнымъ обучен1е въ 
тюрьмахъ мастерствамъ. Между т^мъ, ванъ^ напротивъ, обучеше 
ремесламъ должно быть возможно широво развито въ тюрьм'Ё. 
Главная задача тюремнаго труда — сд'&лать арестанта честнымъ и 
ум'Ьлымъ рабочииъ и т'Ьмъ предохранить его въ будущемъ отъ 
соблазновъ и порововъ праздной жизни. Этою ц'Ьлью п должна 
опред1Ьляться организащя тюремнаго труда. Трудъ безусловно не- 
обходимъ вавъ въ мЬстахъ долгосрочнаго и среднесрочна го за- 
Елючен1я^ тавъ и при завлюченш нратвосрочномъ, хотя въ этомъ 
послЬднемъ случа'Ь организация труда представляетъ большая за- 
труднения и требуетъ большого разнообраз1я заняпй. Однаво, нельзя 
допустить, чтобы подвергнутые вратвосрочному завлючешю въ те- 



1) Ст. 16, 19, 21. 
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чен1е нед'Ьль и в11ЬсяцеБъ пребывали въ полной праздности. Для 
ннхъ можетъ быть допущенъ ц'Ьлый рядъ разнообразныхъ занятой ^ 
не требующпхъ ни машинъ^ ни предварительной технической под- 
готовки, врод'Ь склеиван1я бумажныхъ м1^шковъ или коробочекъ^ 
плетен1я корзинъ, письменнмхъ занят1й и т. п« Словомъ и каждый 
краткосрочный арестантъ обязанъ избрать себ'Ь какое-нибудь за- 
нят1е и отнюдь не долженъ пребывать въ праздности. Что касает- 
ся характера выполняемыхъ въ тюрьм1^ работъ, то, разум^Ьется, 
никакого непроизводительнаго труда— врод'Ь, напр. , перетаскивашя 
ядеръ изъ одной кучи въ другую и изъ посл'Ьдней обратно въ 
первую и т. п., который для мучетя и устрашешя арестантовъ 
былъ введенъ въ н^Ькоторыхъ тюрьв1ахъ (напр., въ Аиглга по 
акту 1856 года), никакого такого труда въ тюрьмахъ быть не 
должно, такъ какъ, кром^^ безполезныхъ мучен1й п отвращешя къ 
труду, так1я безсмыслениыя занят1я ничего произвести ие могутъ. 

Непрем'Ьннывгь услов1емъ успешности тюремныхъ работь яв- 
ляется, далЪе, ихъ платность. Арестантъ долженъ быть заинтере- 
сованъ въ труд'Ь зоработкоиъ, но посл'Ьдн1й не можетъ быть, 
конечно, великъ. 

ДалЬе, весьма важное значен1е для успешности арестантскаго 
труда им*етъ самая организац1я зав*дыван1я имъ. Существуютъ 
два основные типа этой организац1и: 

1. Первый типъ— такъ называемая хозяйственная си- 
стема (81у81ёп1е (1е ГР51е), господствующая въ Англш, Бельпи, 
Итал1И, Швец1И, Норвепи, находящая соб* все бол*е широкое 
прпм1^неше во Франщи п Росс1и, заключается въ сл'Ьдующеиъ: 
тюремная администращя является исключптельныиъ организато- 
ромъ работь, сама закупаетъ сырой матер1алъ и оруд1я произ- 
водства, сама отысвиваетъ заказы и рынки, на которыхъ сбы- 
ваетъ свои произведен1я. 

2 . Второй типъ— п одр яд пая система (8и81;ёте Й'еп1;герп8е), 
применяющаяся во Франщи, Австр1и, Даши и н*к. др. государ- 
ствахъ, заключается въ томъ, что вс* рабоч1я руки тюрьмы 
сдаются одному или нЬсколькпмъ подрядчикамъ, которые и яв- 
ляются организаторами производившихся въ тюрьме работъ. Каж- 
дый изъ указанныхъ типовъ, въ свою очередь, имеетъ несколь- 
ко отгенковъ. Такъ, напр., при хозяйственной системе тюрьма 
можетъ выполнять или лишь те работы, на который есть заказы 
(система отдел ьныхъ заказовъ), или можетъ производить продукты 
въ числе, превышающемъ заказы, и сбывать ихъ на рынке и т. д. 
При подрядной системе все предметы тюремнаго хозяйства могуть 
быть сданы одному лицу (французская система) или несколькимъ 
подрядчикамъ (американская система). Каждый изъ двухъ ука- 
занныхъ типовъ имеетъ и свои преимущества, и свои недостат- 
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ки. Бол'Ье отв'Ьчаеть вадачамъ тюрьмы хозяйствеввая система, 
хотя она представляетъ то неудобство, что требу етъ отъ чиновъ 
тюремной адиинистращи разнообразныхъ техническихъ св'Ьд'Ьшй 
и коммерчесЕихъ способностей. Впрочемъ, уровень знанШ рынка 
и техники производства, требуеиаго при этой систем^^ отъ началь- 
ника тюрьмы, въ общемъ, не высовъ. Подрядная система облег- 
чаетъ надзоръ за арестантами и уменьшаетъ рискъ предпр1ят1я, 
но создаетъ совершенно неудобное и вредное вм'Ёшательсто въ тю- 
ремную жизнь предпринимателя или предпринимателей, которые 
заинтересованы только въ извлечен1и большаго для себя дохода^ 
эти предприниматели вводятъ своихъ агентовъ, могущихъ оказать 
на арестантовъ нежелательное вл1ян1е; доставляютъ въ тюрьму 
предметы, употреблеше которыхъ вътюрьм1^ не разр'бшается, ело- 
водгь, являются врагами тюремнаго порядка и дисциплины, по- 
скольку этотъ порядокъ ограничиваетъ и стЬсняеть ихъ корыст- 
ный стремлешя. 

Что касается рода тюремныхъ работь, то посл'Ьдшя должны 
быть^ конечно, довольно разнообразны. Весьма желательно обра- 
щение труда арестантовъ на разный работы по проведбН1ю дорогъ, 
сооружешю разныхъ казенныхъ и общественныхъ здан1й, построй- 
К'Ь новыхъ тюремъ и т. д. Въ Росс1и, какъ стран'Ь землед'Ьль- 
чёской, весьма желательно возможно широкое занят1е приговорен- 
ныхъ къ долгосрочному заключенш— землед1Ьльческими работами. 
Дал1^е, чрезвычайно полезно было бы расширить выд'Ьлку въ тюрь- 
махъ сельскохозяйственныхъ оруд1й ^). Наконецъ, весьма полезно 
обращение тюремнаго труда па удовлетворев1е нуждъ военнаго и 
морскою в'Ьдомствъ, который всегда могутъ быть для тюремъ 
крупными заказчиками. Надо зам'бтить, впрочемъ, что ближайшее 
р'Ьшете вопроса о введен1и въ тюрьм'Ь т'Ьхъ или ивыхъ работъ 
въ значительной и'Ьр'Ь зависитъ отъ м'Ьстныхъ услов1й. Бъ чис- 
лу важныхъ услов1й правильной организацш тюремнаго труда яв- 
ляется возможное ослаблен1е вредной конкуренц1и этого труда съ 
трудомъ свободныхъ рабочихъ. Цесомн']^нно, что, при непринятшиз- 
вЪстныхъ м1^ръ предосторожности, тюрьма можетъ быть вреднымъ 
конкурентомъ для свободныхъ рабочихъ, хотя обыкновенно жа- 
лобы посл'Ьднихъ на тюремную конку ренщю; по пов'Ьрк^Ь, оказы- 
вались лишенными всякихъ основан1и. При обсужденш вопроса о 
конкуренц1и тюремнаго труда съ свободвымъ не сл*дуетъ те- 
рять изъ виду что, в'&дь, большинство арестантовъ были свобод- 



^) Въ н'Ькоторыхъ иашихъ тюрьиахъ ле безъ усп1(ха выд'Ьлываются разныя 
сольскохозяйственныя оруд)я, напр., въ Тобольском каторжной тюрьм'Ь № 2— в'Ья1ки; 
въ ярославскомъ исправи гельномъ отд-блекаи — бороны; въ струнскоИ тюрьмЬ — плуги. 
См. С. К, Гогелъ. Арвстантск1и трудъ въ русскихъ и иностран. тюрьмахъ. Жури. 
Мин. Юст. 1897 г., мартъ, стр. 73, /4. 
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ными рабочи&ш и въ вачеств'Ь тавовыхъ конкурировали уже рань- 
ше съ своими собратьями. Новыхъ рабочихъ тюрьма создаетъ не- 
много. Во-вторыхъ^ вредное вл1ян1е тюрьмы на свободный трудъ 
можетъ быть до крайности ослаблено слЪдуюодими жЬрами: 
1)обращешемъ тюремнаго труда въ возможно широкой м'Ьр^^ на из- 
готовлен1е предметовъ ввоза- 2) обращен1емъ этого труда на удо- 
влетворен1е нуждъ самой тюрьмы (сооружеше новыхъ тюремъ^ 
изготовлен1е т^хъ или иныхъ предметовъ тюремнаго потреблен!! 
и проч.) или на выполнен1е разныхъ вавазовъ казны ^). Полное 
устранеше всякой конку ренщи тюремнаго труда врядъ ли вов- 
можно, но ослабить ее и сдЪлать ничтожной по результатамъ впол- 
н'Ь возможно, но при вдумчивомъ и осторожномъ отношеши въ 
д-Ьлу тюремной администращи . 

Въ нашихъ тюрьмахъ, до сихъ поръ еще арестантскШ трудъ 
не достигъ достаточнаго развит1я, такъ, напр., въ то время, какъ 
на Запад* почти все населен1е тюрьмы работаетъ и ^/о нерабо- 
тающихъ по тЪмъ или инымъ причинанъ невеликъ, у насъ, въ 
1894 г .) напр., по вычислешямъ Гогеля, число арестантовъ губерн- 
скихъ тюремъ, занятыхъ на работахъ, составляло всего 28 ^5 7о^ 
а для уЬздныхъ тюремъ еще ниже — 20 ^'/ав 7с Допуская, что 
за посл'Ьдше годы эти цифры изменились н'Ьсколько къ лучшему, 
все-таки нельзя не признать развит1е у насъ тюремныхъ работъ 
совершенно еще не достаточнымъ. Согласно закону 1886 г. заня- 
Т1е работами обязательно для вс1&хъ содержащихся въ тюрьмахъ, 
за исключешемъ лицъ, указанныхъ въ ст. 349 Уст. о сод. подъ 
стражей. Статья же 349 гласить: ^обязательному данят1ю работа- 
ми въ м^стахъ заключешя не подлежать: 1) отбываающ1е арестъ; 
2) подвергаемые личному задержашю, несостоятельные или вексель- 
ные должники и подвергаемые аресту или заключен1ю въ тюрьме, 
взаи'бнъ присужденныхъ съ иихъ денежныхъ взысканий. 3) пере* 
еыльные арестанты, не принадлежащ1е къ поименованнымъ въ 
ст. 345 разрядамъ заключенныхъ: ^) 4) находящ1еся подъ стражею 
во время сл'Ьдств1я и суда, впредь до обращен1я состоящихся о 
нихъ приговоровъ къ исполцен1ю^. При этомъ, присужденные къ 
каторг1^, въ ссылк1^ на поселение, къ исправительнымъ арестант- 
СБпмъ отд'Ьлен]ямъ и къ тюрьм'Ь за кражу, мошеничество, при- 
своеше или растрату чужого имущества^ а также за прошеше 



*) По вопросу о конкуренши тгоремн. труда съ свободнымъ, см. ст. Дрнля, 
„Тюремныя работы, ихъ значение и организац1я",Тюремн. В-Ьстн. 1902 г.№ 1, ст. 23 ел. 

*) Ст. 345 упоминаетъ объ осужденныхъ къ ссылке въ каторжный работы, въ 
исправитеышя арест. отд'Ьлсн1я. къ ссылк-б на поселеи1е или на водворен1е и о 
ссылаемыхъ по приговоромъ обществъ, о присужденныхъ къ заключению въ тюрь- 
ы'Ь за кражу, мошенничество, присвоон1е ели растрату чужого имущества, а также 
за прошен1е милостыни. Арестанты всЬхъ этихъ катсгор1Й обязательно занимаются въ 
тюрьм-б работами по назначеи1ю начальства. 
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МИЛОСТЫНИ— не ии'бютъ права выбора €66*6 занят1й и занимаются 
работами по назначешю тюремнаго начальства; приговоренные же 
къ заыючешю въ тюрьм^Ь за преступлешя, не поименованныя въ 
ст. 345 Уст. о сод. подъ стражей^ ин'бютъ право избирать себ'Ь 
тотъ или иной родъ заняпй изъ разр^Ьшенныхъ для того м']^ста 
заключешя^ въ воторонъ они содержатся, а, въ случае неизбра- 
шя ими занят1я^ обращаются тюремнымъ начальствомъ на работы, 
заведенный при тюрьм'Ь ^). Оплачивается арестантскШ трудъ соглас- 
но 359 ст. уст. о сод. подъ стражей, слЬдующимъобразомъ: ^за 
отчпс/лешемъ стоимости употребленнаго на работы матер1ала, къ 
вознаграждешю арестантамъ назначается изъ выручениаго дохода: 
1) приговореннымъ къ заключешю въ тюрьм* — ^ю части; 
3) приговореннымъ къ отдач'Ь въ исправительныя арестянтстя отд'Ь- 
лешя— 7^; 3) осужденнымъ къ ссылке въ каторжный работы— 
7x0^ • 77 Изъ остающихся за такимъ отчислешемъ суммъ одна 
половина обращается въ доходъ государственнаго казначейства, 
а другая поступаетъ въ пользу тюрьмы^ *). (ст. 359 Уст. о сод. 
п. страж.). По характеру своему работы нашихъ арестантовъ весь- 
ма разнообразны: работы по сооружетю равныхъ общественныхъ 
здашй и путей сообщешя, въ разныхъ мастерских! (портновск1я, 
сапожный, переплетный и проч.) и на вирпичныхъ заводахъ, им1Ь* 
ющихся при нЪкоторыхъ тюрьмахъ ^) и др. Значительный, — часто 
даже слишкомъ значительный 7о арестантовъ занято разными 
внутренними по тюрьмЪ работами, разм'Ьръ вознагражден1я за ко- 
торый опред'Ьляется для каждаго м'Ьста заклю^ен1Я расписатями, 
издаваемыми главнымъ Управлешемъ *}. Кавъ я упоииналъ уже 
въ предшествующей глав*]^, фактически большинство работъ которж- 
ныхъ безплатны. 

Уголовное Уложен1е 22 марта устанавливаетъ, что при- 
говоренные къ исправительному дому и тюрьме обязательно зани^ 
маются работами, заведенными въ тЪхъ м'Ьстахъ даключен1я. въ 
ноторыхъ они содержатся, при чемъ приговоренные къ исправитель- 
ному дому мужчины могутъ быть назначаемы и на работы вн1& испра- 



^) Ст. 346 и 345 Уст. о сод. п. страж. 

*) „Арестанты, осво<^ожденкыв отъ обяватвльнаго занятая ра(5отамя на осно- 
вая1и 349 статья, если ояи доброводьяо участвуютъ въ ваведенныхъ яри тюрьм'Ь рабо- 
тахъ, получаютъ вознагражден1е въ разм*Ьр1? в'ц частей выручениаго отъ ихъ работъ 
дохода, а остающ1яся ватЬмъ */10 частя обращаются подностьго въ доходъ тюрьмы". 
„Въ томъ сдуча'Ь, когда арестанты этн ванн маются иными кром'6 заведен ныхъ въ 
тюрьм-Ь работами (ст. 346 и 350), весь заработокъ поступаетъ въ ихъ пользу". „На 
Семъ же основан1и получаютъ во8иаграждея1е ва лроизведеняыя въ н'&стахъ заклю- 
чения работы лица, добровольно сл'Ьдующ^я за ссыльными преступниками и высыла- 
емыми порядкомъ администратнвнымъ'^. См. 861 Уст. о сод. подъ стражей. 

^) Кирпичные заводы есть, напр., при тюрьм-Ь города Лебедипа, Харьковской 
губ., въ тюрьм'Ь м-Ьстечка Струнь, Витебской губ., въ АлтырокоМ тюрьме, Симбирской 
губ. и въ н-Ькотор. др. См. Г о г е л ь у. с. стр. 66, 68. 

*) Ст. 362 Уст. о сод. подъ страж. 
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вительнаго дома (ст. 18 и 20). Что касается приговоренныхъ въ 
аресту, то ст. 21 постановляетъ, что т4 изъ нихъ, которые 
приговорены на срокъ свыше 7 дней, обязаны избрать себ% какое- 
либо занят1е изъ числа допущенныхъ въ арестныхъ пом'Ьщешяхъ. 
Съ завлючен1емъ въ кр'бпости, какъ по старому, такъ и по новому 
Уложен1яв1ъ обязанность работать не соединяется. Старое Уложеи1е, 
въ ст. 52 о заключенныхъ въ кр'Ьности постановляетъ: ^они мо- 
гутъ заниматься возможными въ заключеши работами лишь по 
собственному желашю^. 

В. Тюремное образован1е. 

§ 81. Тюрьма можетъ и должна дать арестанту не только рядъ 
техническихъ знан1й, касающихся изв1&стнаго ремесла, но поза- 
ботиться о его интеллектуальномъ развипи. ^которые противъ 
этого возражаютъ, что образование для челов1^ка въ наше время 
есть выгодная привилеля, которой арестантъ не заслуашваетъ. Но 
в'Ьдь образован]е есть одно изъ иогущихъ средствъ нравственнаго 
развит1я и исправлен1я, составляющихъ важнМшую задачу тюрь- 
мы. Тотъ фактъ, что даже начальное образоваше до сихъ поръ 
является еще привилепей, достоинъ сожал'Ьн1я. Но изъ него ни- 
коимъ образомъ не ол'Ьдуетъ, что тюрьма не должна посильно бо- 
роться съ нев^Ьжествомъ ея преступнаго населения. Но о систе- 
матичесБомъ обучеши можетъ быть р1Ьчь лишь при долгосрочнонъ 
и среднесрочномъ заключеши. Само собою разум'Ьется также, что 
программа тюремнаго образовашя не можетъ быть широка. Обык- 
новенно она не выходить за пред'блы программы начальныхъ 
школъ и сводится Бъ обучен1ю чтешю, письму, ариеметикЬ 
и священной истор1и. Но въ н1&которыхъ западно-европейскихъ 
тюрьмахъ программа его гораздо шире. Такъ, напр., въ н'Ько- 
торыхъ швейцарскихъ тюрьмахъ, въ кругь преподаван1я вносит- 
ся также истор1я великихъ людей (напр. Сенъ-Гал ленская тюрь- 
ма Св. Якова), а въ Эльмирской тюрьм^^, какъ я сообщалъ 
выше, въ число предметовъ внесены даже, напр., этика, со- 
щолопя и проч. И, если программу американской тюрьмы не- 
льзя не признать слишкомъ широкой, то нельзя^ съ другой стороны, 
не признать желательнымъ, чтобы тюремная школа несколько вы- 
ходила за Щ)ед1&лы пачальиаго образован1я, обнимая, наприм., и 
н'ЬБОторыя начальный св'Ьд1^шя изъ области естествознашя и ис- 
торш) въ ея популярномъ изложеши. Впрочемъ, въ данномъ отно- 
шен1и, какъ и во многихъ другихъ, между формами долгосроч- 
наго и средпесрочнаго заключеши, должна быть изв'Ьстная разница: 
о бол'Ье широкой, ч'Ёмъ начальное образован1е, программ^^ можетъ 
быть рЬчь лишь при заключеши долгосрочномъ. 
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Пос^&щен1в школы должно быть обязательно для арестантовъ, 
но лица, не нуждающ1яся уже въ образоваши въ силу преклон- 
наго возраста или въ силу достаточной уже своей образован- 
ности, могутъ быть освобождаемы отъ этой обязанности. Въ на- 
шихъ тюрьиахъ никакой прочно сложившейся системы образова- 
Н1Я не существуегь; въ одн'Ьхъ арестанты получаютъ начальное 
образоваше, въ другихъ для ихъ образован1я не д'Ьлается ни- 
чего. 

Однймъ школьнымъ обучен1емъ тюремное образоваше ограни- 
чиваться не должно. Въ числу важныхъ образовательныхъ средствъ 
принадлежать также воскресный бесЬды, чтешя и тюремная биб- 
Л10тека. Чтен1е является однймъ изъ надежныхъ средствъ нрав- 
ственнаго развит1я и должно быть возможно поощряемо въ тюрь- 
махъ. Но для развит1я въ арестантахъ охоты къ чтенш необхо- 
димо прежде всего, чтобы тюрьма обладала достаточнымъ коли- 
чествомъ могущихъ представлять интересъ ^ полезныхъ по своем)' 
содержашю книгь и, чтобы въ пользоваши библ]ОФекой нв встре- 
чалось никакихъ излишнихъ лрепятствШ. 

Высокое значеше для ц'Ьлей тюрьмы иожетъ пм'Ьть релип- 
озное просв'Ьщбв1е^ а также общеше арестаитовъ со священникомъ. 
Врядъ ли^ однако, можно признать желательнымъ особенно уси- 
ленное прим'Ьнеше разныхъ средствъ ра8вит1я и увр^Ьплешя въ 
арестантахъ релипознаго чувства: очень частыя богослужения, про- 
пов'Ьди и усиленное чтете духовно*нравствмныхъ книгъ и т. п., 
особенно частое примЪнеше этихъ средствъ релипознаго просве- 
щения легко можетъ развить въ однихъ ханжество, въ другихъ- 
лицемерте. 

Г. Тюремная дисциплина. 

§ 82. Строгое соблюдев1е въ тюрьм* порядка и исполнеше 
всЬхъ распоряженШ тюремнаго начальства обезпечиваются награ- 
дами и дисциплинарными взысвазанмми . Некоторые криминалисты 
не допускаютъ въ тюрьме наградъ на томъ основан1и, что без- 
прекословное соблюдение всехъ правилъ тюремной жизни есть обя- 
занность арестанта, за исполнен1е которой не за что награждать. 
Но исключить изъ тюремной жизни награды невозможно и, во вся- 
комъ случае, было бы нецелесообразно. Идея награды глубоко 
проникаетъ въ самое существо прогресивной системы, которая 
постепенно даетъ арестанту за хорошее поведете все большую 
сумму льготъ, и, если хорошее поведете не будетъ такъ или иначе 
награждаемо, то у арестанта не будетъ наиболее деЯствительнаго 
стимула вести себя хорошо. Наиболее действительными и круп- 
ными тюремными наградами могутъ быть: переводъ въ высш1й 
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классъ; доорочное освобождеше; увеличение заработной платы; 
расширеше права свиданий и переписки съ родными и знакомыми. 

Весьма важное значеше въ тюремной жизни ин'Ьютъ также 
дисциплинарный взыскашя. Въ ц'Ьляхъ поддержашя порядка тю- 
ремное начальство должно^ разум-Ьется, обладать въ изв'Ьстномъ 
объем'Ь дисциплинарною властью. Въ качестве дисциплинарныхъ 
мЪръ могутъ быть прим'Ьняемы: выговоры^ лишение дарованныхъ 
льготъ, лишен]е или ограничение права свиданий и переписки^ ли- 
шеше или уменьшеше заработка; въ болЪе важныхъ случаяхъ 
переводъ въ низшШ классъ и краткосрочное заключен1е (карцеръ). — 
Но^ ни въ какомъ случа'Ь не должны быть приМ'Ьняеиы гЬлесиыя 
наказашя, вообще кашя*либо грубыя, уничижающ1я пли только 
мучительный наказашя, врод1Ь^ напр ., Ьа1(еп Каттог^ практикуе- 
маго въ н'Ькоторыхъ прусскихъ тюрьмахъ и представляющаго со- 
бою карцеръ^ полъ въ которомъ , а иногда и сгЬны сд'Ьланы изъ трех- 
гранныхъ брусковъ^ положенныхъ острымъ ребромъ вверхъ^ при 
чемъ заключенному не дается ни подстилки, ни сапогь. 

Тюремный режимъ долженъ быть проиикнутъ уважешемъ къ 
челов'Ьческой личности. Тюрьма не должна превращать челов'Ькавъ 
простой номеръ^ забывая о челов1Ьческихъ правахъего. Грубый иже- 
стошя карательный мЪры^ вредный за ст^Ьнами тюрьмы^ не мен'Ье 
вредны и будучи прии1^няемы въ качеств'^ м'Ьръ тюремной дис- 
циплины. Къ сожал'Ьшю, во многихъ еще западно-европейскихъ 
тюрьмахъ (Англ1И^ Даши, Швец1и, Норвепи, Гермаши) продолжа- 
ютъ применяться и болевыя т'Ьлесныя наказашя (розги .^ плети 
и др.), и равный друпя формы гЬлеснаго истязашй, въ род'Ь ука- 
занной выше (Ьайег Каштег), или привязыван1я къ двери, прак- 
тикуемаго въ Эльмирской тюрьм'Ь и т. п. 

Бъ сожал'Ьшю, тблесныя наказашя допускаются и въ н'Ько- 
торыхъ нашихъ м'Ьстахъ заключен1я (въ исправительныхъ отд'ё- 
лешяхъ), хотя въ недавнее время прии1Ьнен1е ихъ значительно 
о1*рдничено. Согласно постановлен1ямъ о дисциплинарной отв1&т- 
ственности содержащихся подъ стражею въ тюрьмахъ и исправи- 
тельныхъ арестантскихъ отд*лешяхъ, 23 мая 1904 г.— за наруше- 
Н1в порядка въ етихъ М'Ьстахъ заключешя виновные подвергаются: 

1) выговору наедин* или въ присутствш другихъ арестан- 
товъ; 

2) лишешю права чтеп1я, вром'Ь книгъ духовнаго содержа- 
шя, на срокъ не свыше 1 м-Ьс; 

3) лишен1ю права переписки на срокъ не свыше 1 М'Ьс. : 

4) лишешю свидашй на срокъ не свыше 1 м'Ьс; 

5) воспрещен1Ю пр1обр'Ьтать на собственный средства съест- 
ные припасы и друпо допускаемые въ месте заключен1я пред- 
меты, на срокъ не свыше 1 мес; 
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6) ЛИШ6ВШ права распорядиться половиною яаработаяныхъ 
делегъ^ на срокъ не свыше 1 н'Ьс.; 

7) лишешю заработка за прошедшее время не бол^Ье 1 и'Ьс.^ 
а въ бол'Ье важныхъ случаяхъ— не бол^е 2 м. 

8) уменьшению пищи до оставлешя на хл'Ьб'Ь и вод'Ь на сровъ 
не свыше 3 дней; 

9) аресту въ св^тломъ карцер'Ь на срокъ не свыше 1 не- 
дЬли; 

10) аресту въ теинонъ карц'Ь на сровъ не свыше 1 нед'Ьли, 
съ переводоиъ въ св1^тлый варецъ и съ. разр%шен]емъ прогулки 
черезъ 3 дня въ четвертый ^)^ ВсЬ эти и'Ьры могутъ быть нало- 
жены на осужденяыхъ начальнивоиъ м'Ьста завлючешя, а на под- 
слЪдственныхъ— начальникомъ м:Ьста заключешя, съ соглас1я лица 
прокурорсваго надзора (вром'Ь первой и'Ьры — выговора) ^). За на- 
рушен1е порядка въ исправительныхъ арестантсвихъ отд^^лешяхъ, 
въ бол^^е. ваяяыхъ случаяхъ арестанты подвергаются: 1) аресту 
въ овободномъ варцерЪ на срокъ до 1 м'Ьс.; 2) аресту въ тем- 
номъ карцер'Ь на срокъ не свыше 1 кЬсяца, съ переводоиъ въ 
св^Ьтлый карцеръ^ съ ^разр1Ьшешенъ прогулки черезъ 3 дня въ че- 
твертый. Для лицъ, до осуждешя не изъятыхъ по закону отъ т^- 
лесныхъ наказан1й^ эти м'1&ры иогутъ быть заи'Ьнены розгами не 
свыше 50 ударовъ '). Это поставовлеше закона распространяется 
и на т'Ьхъ лицъ, который подвергнуты тюремному заключен1ю 
взам'Ьнъ отдачи въ исправительныя арестантская отд1Ьлен1Я, по от- 
даленности посл1&днихъ или по ненм^^шю въ нихъ м'Ьста ^). Указан- 
ныя м'Ьры налагаются: въ С.-Петербурт1^ — Начальникомъ Главк. 
Тюремн. Управлен1я^ а въ прочихъ и1^стахъ — по соглашенш Началь- 
ника м'Ьста заключеши съ подлежащимъ лицомъ провурорскаго 
надзора и тюремнымъ инспекторомъ^ гд1Ь посл'ЬдиШ есть^ съ ут- 
верждев1я губернатора '). ^Употреблен!е каждой изъ дисциплинар- 
ныхъ и'Ьръ и причины, по коей къ нимъ должно было приб'Ёгнуть^ 
записываются съ точностью и написанное подписывается началь* 
никомъ м1^ста заключсшя ')^. 

Д. Тюремная гиг1ена. 

§ 83. Изъ того общаго признака, что наказан1е не должно 
причинять преступнику никакихъ излишнихъ страдашй, вытекаетъ, 
между прочимъ, что тюрьма не должна подтачивать и разрушать 



М Ст. 395 Уст, о сод. подъ стражей (по прод. 1902 г.). 
*) Ст. 399 Уст. о сод. под. стражей (по прод. 1902 г.). 
^) Ст. 397 Уст. о сод. подъ стр. (по прод. 1902 г.). 
*) Ст. 398 Уст. о сод. подъ стражей (по прод. 1902 г.). 
^) Ст. 400 Уст. о сод. подъ стражей (по прод. 1902 г.). 
•) Ст. 408 Уст. о сод. подъ страж, (по прод. 1902 т.). 
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физичесшя силы преступника, его здоровье. Д'Ьлая арестантовъ 
Еал'Ьвдии, она оказывала бы очень плохую услугу обществу. От- 
сюда вытеваютъ сл'6дующ1я положешя: 1) арестанты должны по- 
лучать въ тюрьиахъ въ достаточномъ количестве простую, но 
сытную пищу и въ достаточной и'Ьр'Ь должны быть снабжены одеж- 
дой. Необходимо также пр1учать ихъ въ чистот1^ п опрятности. 
2) Необходимо обезпечить тюрьиаиъ правильно организованную ме- 
дицинскую помощь, — устраивая при нихъ больницы съ доста- 
точнымъ медицинскимъ персоналомъ и съ достаточнымъ запасомъ 
разныхъ медицинскихъ .средствъ. 3) Самыя тюремныя здан1я и 
МЕСТНОСТИ, въвоторыхъ он'Ь находятся, должны удовлетворять сани- 
тарнымъ требован1ямъ. 4) По внутренн^'иу расположешю своему 
тюрьма должна быть возможно бол1^е приспособлена въ ращональ- 
ному разм'Ьщен)ю арестантовъ и зоркому надзору за ними. Тюрьмы 
общаго завлючешя строятся обыкновенно на такъ называемой ка- 
зарменной системе, т..-е , по вн'Ьшнему своему виду напоминають 
казармы и состоять изъ ряда отд'Ьльныхъ флигелей, въ которыхъ 
пов1Ъщаются мастерсшя, спальни, церковь, больница и проч. Что 
васаегся тюремъ одиночнаго заключешя. то онЪ представляютъ 
следующее 2 главные типа. 1) тюрьмы, построенный по круговой 
системе, т. -е. съ рядами кел1й, расположенный по окружности; 
2) тюрьмы, устроенный по систем'Ь многоэтажныхъ флигелей, на- 
полненныхъ кельями. Эти флигеля или представляются совершен- 
но отд1^льными здашями, или сходятся въ общемъ центр'Ь, рас- 
полагаясь около посл'Ьдняго въ форм'Ь зв1^дды, креста или вЪера. 
Лучшею считается второй типъ. Первая система представляется 
слишвомъ дорогой при одномъ кругЬ кел1й, открывающихся внутрь, 
а при двойномъ кругЬ кел1й, кром'Ь того, и неудобной для 
надзора. Что касается нашихъ тюремъ, то, оставляя въ сторо- 
н'Ь тюрьмы столицъ и наибол'Ье крупныхъ губернскихъ горо* 
довъ, про большинство ихъ можно сказать, что онЪ совер* 
шенно неприспособлены для пенитенц1арныхъ цЪлей п неудовле- 
творительны въ санитарномъ отношенш. Притомъ, он'Ь постоянно 
переполнены и это хроническое пореполнеше совершенно уничто- 
жаетъ возможность вакого бы то ни было воспитательнаго воздМ- 
СТВ1Я на арестантовъ. 

Е. Тюремное управлен1е. 

§ 84. Вопросъ о тюремномъ улравленш распадается на 2 бо- 
лЬе частныхъ вопроса: 1)— о центральномъ управлеши и 2)— о 
мЬстнонъ управлен1и тюремъ. Что касается центральнаго управ- 
лен1я, то, въ виду желательности, чтобы навазап1я повсюду ис- 
полнялись одинаково, необходимо создать одинъ центральный ор- 
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гаиъ^ которому принадлежало бы высшее руководство тюремнымъ 
д'Ьломъ въ государств1^. У насъ такииъ центральнымъ объедипн- 
ющямъ органонъ является Главное Тюремное Управлеше. состоя- 
щее теперь (согласно Высоч. Повел, отъ 18 дек. 1895 года) въ 
министерств^^ юстищи^ а раньше состоявшее въ министерств^^ внутрен. 
д'Ьлъ. Главное зав'Ьдыван1е тюреиною частью гражданскаго в^^дом- 
ства сосредоточено въ министерств'^ юстищи, въ главномъ тюрем* 
номъ управлен1и и въ сов'ЬтЬ по тюремнымъ дЪламъ. Ближайшее 
зав'Ьдыван1е м'Ьстами заключешя по всей импер1и принадлежитъ 
начальнику главнаго тюреинаго управлен1я: Въ составъ главнаго 
тюремваго управлешя входятъ^ между прочимъ^ тюремные инспек- 
торы. Инспекторы состоять въ непосредственномъ распоряжении 
начальника Главнаго Тюремнаго Ущ)авлешя и командируются имъ^ 
по м1^р^Ь надобности, для осмотра м^Ьстъ заключен1я и ссылки. 
Согласно указан1ямъ начальника Управлешя^ они собираютъ на м'Ь- 
стахъ необходимый св1&д'Ьшя и данный, производятъ ревизш м1^ст*' 
ныхъ учреждешй тюремнаго управлешя и направляютъ ихъ дМ- 
ств1я, а также принимаютъ участ1е въ составлен1И предположений 
и работъ по устройству тюремныхъ учреждешй (ст. 353 Учреж. 
мин. ч. 2, т. I Св. 3). М'Ьстное управлеше тюрьмами принад* 
лежитъ губернаторамъ или начальникамъ областей. Во многихъ 
губерн1яхъ ^) введено учрежден1е губернской тюремной инспекцш. 
Въ этихъ губерн1яхъ всЬ дЬла по частямъ тюремно-арестанской и 
пересыльной сосредоточиваются въ Тюремномъ ОтдЬлеши, учре- 
жденномъ въ состав'Ь Губернскаго 11равлен1я изъ Губернскаго 
Тюремнаго Инспектора и его Помощника. Къ ближайшей обязан- 
ности Губернскаго Тюремнаго Инспектора относится наблюден1е за 
благоустройствомъ въ м^^стахъ заключен1я гражд. в'Ьдомства, ис- 
правительныхъ пр1ютахъ и колон1яхъ и арестныхъ домахъ, а 
равно за исполнешемъ вс^Ьхъ постановлен1й закона о порядк'Ь оо- 
держан1я арестантовъ *). 

Непосредственное управлен1е отд^^ьными м^Ьстами заключен1я 
принарежитъ начальникамъ втихъ м'Ьстъ и ихъ пойощникамъ и 
помощницаиъ, т.-е. смотрительницамъ, зав'Ьдующимъ женскими 
отд'Ьлешями. При тюрьмахъ состоитъ тюремная стража изъ стар- 
шихъ и А1ладшихъ надзирателей. 

Известную долю участ1я въ управлении и надзорЬ за ме- 
стами заключен1я им'Ьетъ также попечительное о тюрьмахъ обще- 
ство. Попечеше общества распространяется па тюрьмы, полицей* 
СК1Я м'Ьста заключен1я и исправительный арестантсшя отд* л ешя.'). 

^) Перечень ихъ сдЬдаиъ въ прнм1Ьчан1яхъ къ ст. 22 Уст. о сод. подъ стражей 
(по прод. 1902 г.). Сюда относятся губ. Московская; Костромская, К1евская, Казан- 
ская, Харьковская, Полтавская ими. др.» также и'бкоторыя сибирск}я губерн1и. 

2) Ст. 24 Уст. о сод. подъ стражей. 

') Ст. 45 св. Уст. о сод. подъ стражей (прод. 1902 г.). 
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Общество состоитъ въ шнистерств^Ь юстиц1и^ министръ юс- 
ТЙЦ1И является его президентомъ. Оно распадается на комитеты и 
отд^^лен1я (мужсЕ1е и даисв1е). Составъ этихъ комитетовъ сла- 
гается изъ двухъ элементовъ: оффищальнаго^— разныхъ должно- 
стныхъ лицъ, обязательно входяп^ихъ въ составъ ихъ въ силу 
занимаемыхъ должностей^ и частнаго,— частныхъ лицъ, попадаю- 
щихъ въ эти у чрежден1я, благодаря своииъ пожертвованхямъ. Ко- 
митеты управляются : мужские— вице-президентами, а женсв1е— пред- 
сЬдательницами . Обязательными вице-президентами состоять : глав- 
ный начальнивъ губернш, гд'Ь таковой есть, арх!ерей^губврнаторъ, 
прокуроръ палаты ; дал'Ье , директорами комитетовъ обязательно 
состоять перечисленные въ закон'6 (ст. 77 Уст. о сод. подъ страж.) 
чины управлешя. Немудрено, что, будучи строго бюрократическими 
учреждешями, комитеты не проявляютъ никакой жизненности. 

Петербургсшя м^^ста заключен1я состоять въ непосредствен- 
яомъ в'Ьд^^нш Главнаго тюремнаго Управ1ен1я^ а Иосковсюя — въ 
вЪд1^н1и Московскаго Губернатора и управляются па основаши осо- 
быхъ правилъ ^). Арестные дома состоять въ в1^д^^н1и городовъ и 
земствъ; для надзора за содержашемъ въ нихъ завлюченвыхъ уЬзд- 
ные или мировые съ'Ьзды назначають изъ своей среды или изъ 
лицъ постороннихъ особыхъ попечителей. 

Наконецъ, надо добавить, что Уставъ Уголовн. Судопр. обя- 
зываеть чиновъ прокурорскаго надзора и судей наблюдать въ пре- 
д'Ьлахъ ихъ участка или округа, чтобы никто не содержался въ 
заключен! и безъ надлежаща го постановлен1я уполномоченнаго на 
то м'бста или лица, и, чтобы арестанты содержались въ надлежа- 
щихъ м:Ьстахъ заключен1я (ст. 10 и И Уст. Уг. Суд.). На лицъ 
прокурорскаго надзора ст. 18 Уст. о сод. подъ стр. возлагаютъ 
еще пр1емъ, просмотръ и отправлен1е бумагъ, писанныхъ содержа- 
щимися подъ стражею и наблюден1е за разм1Ьщен1емъ послЪдствен- 
ныхъ арестантовъ и усп^^шнымъ ходомъ арестантскихъ д'Ьлъ. 

§ 85. Важн'Ьйшимъ вопросомъ въ области тюремнаго управле- 
шя является вопрт)съ о подготовгЬ хорошихъ тюршныхъ д'Ьятелей. 
Практическое значеше этого вопроса громадно и очевидно. Какъ 
бы ни былъ хорошъ тюремный уставъ, въ неспособнь2хъ и не- 
подготовленныхъ рукахъ онъ не принесетъ пользы. И^ наобо- 
роть, хорошо подготовленная тюремная адмннистращя можеть 
на практнв1^ сгладить мнопе недостатки плохого устава. Особенно 
важное значеше, конечно, им1^еть начал ьникъ или диревторъ тюрь- 
мы. И на Запад^^ д'Ьлались попытки устройства особыхъ заве- 
денШ для подготовки тюремнаго персонала, или при самыхъ тюрь- 
махъ (нанрим. при тюрьм'Ь въ Левен1^, въ Бельпи), или въ вид'Ь 



1) Ст. 65 Уст. о сож. подъ стражей (прод. 1902). 
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отд'бльныхъ заведетй (ваБъ^напр., заведеше ^геё111а соеИгг^ въ 
Рим'Ь, на 200 чел). Н'бвоторые свромные начатки въ этомъ на- 
правленш сд1Ьданы и у насъ; съ 1899 года въ Мосвв'Ё на сред- 
ства дамскаго тюремно-благотворительнаго Комитета существу етъ 
школа тюремныхъ надзирательницъ. 0. Можно только пожелать^ 
чтобы это учреждеше послужило провозв1^стникомъ цЪлой сер1и по- 
добныхъ учреждешй. Но до сихъ поръ еще и на Запад1&^ и у 
насъ весьма важный для усп1&ховъ тюрьмы вопросъ о подготовк1^ 
тюремныхъ деятелей далеко еще не можетъ считаться разр1^шен- 
нымъ сколько-нибудь удовлетворительно. 



ГЛАВА П. 

Исправительно-воспитательныя заввден1я для несовершен- 

нол'Ьтнихъ преступниковъ. 

§ 86. Статистика датской преступности не оставдяетъ сомн*- 
н1й въ томъ, что подавляющее большинство несовершеннол'бтнихъ 
вступаетъ на преступный путь всл'Ьдств1е совершенной заброшен- 
ности съ ранняго д!Ьтства, отсутств1я воспитан1я и дурныхъ^ раз- 
вращающихъ прим'Ьровъ взрослыхъ. Статистика повазываетъ^ 
далЪе^ что цифра рецидива особенно велика среди малол1Ьтнихъ^ 
подвергавшихся тюремному заключешю. Тюрьма не только не въ 
силахъ дать малол'Ьтнему сколько-нибудь правильное восииташе^ 
но обыкновенно губить его окончательно. Для преступниковъ-д'Ь- 
тей необходимы, очевидно, особыя заведешя^ режимъ воторыхъ 
былъ бы приноровленъ въ ихъ н'бжиому возрасту и не сложивше- 
муся еще характеру; заведешя, по типу своему всего ближе сто- 
ЯЩ1Я къ учебно - воспитательнымъ заведешямъ. Задача уголовнаго 
правосуд1я, прежде всего — дать малолетнему то, чего онъ былъ 
лишенъ съ д'Ьтства, т. -е. правильное воспиташе. 

§ 87. Въ Англ1и особыя заведешя принудительнаго воспита- 
шя для б'Ьдныхъ сиротъ и безпрштныхъ дЪтей возникли еще въ 
конц1^ XVII в. Въ начал'Ь XIX стол1^т1я началось зд']^сь прим^не- 
ше принудительнаго воспиташя и къ малол'Ьтнимъ преступни- 
камъ. Еще въ 1788 г., Филантропическимъ Обществомъ ^ыло 
учреждено особое заведете для безнр1ютныхъ д^тей, куда черезъ 
НЕСКОЛЬКО л'Ьтъ, въ первыхъ годахъ 19 в'Ька стали принимать 
и цреступпыхъ д'Ьтей. Зат1^мъ, одно за другимъ стали возникать 
заведешя, куда наряду съ д'Ьтьми заброшенными и безпр^ютными 



Д) о неё см. Тюремн. В*сти. 1902 г. М 2, стр. 88 сд-Ьд. 
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принимали и д'Ьтей преступныхъ. Особениаго вн1нан1я заслужи- 
ваютъ возниБшШ въ начал'Ь 30-хъ годовъ значительный Брато- 
Н0ВСВ1Й азиль и возникшая въ 1850 г. школа* ферма Редгилла. 

Первое заведете обязано своимъ существовашеиъ капитану 
Брэтону. который въ 1830 г. основалъ общество ^дЪтскихъ дру- 
зей^, поставившее себ'Ь задачей исправлять порочныхъ и, въ ча- 
стности, преступныхъ д'Ьтей. Въ Брэтоновсвоиъ азил'Ё дЬти по- 
лучали, прежде всего, релипозное воспиташе и элементарное обу- 
чен1е и занимались землед'Ьльческими работами. По выход'Ь изъ 
заведешя они отсылались въ колоши, преимущественно на мысъ 
Доброй Надежды, гд^&, при содМстн1и особыхъ комптетовъ, пршски- 
вали себЪ м'Ьста и занят1я или помешались въ арм1ю и флотъ. 
Блестящ1й усп1^хъ французской Метрейской колонии вызвалъ въ. 
Англ1и возннвцовеше,въ 1850 г., редгнльской колоиш. Д1^ти зд'Ьсь 
делились такъ же, вакъ и въ Метрэ, на семьи челов'Ькъ по 50. 
жили въ отд'Ьльныхъ домикахъ, каждая семья подъ унравлешемъ 
особаго лица, которое является и учителемъ и наставникомъ въ 
ремесл1&. Питомцы редгнльской колоши занимаются землед1и1емъ^ 
садоводствомъ , огородничествомъ и ремеслами: башмачнымъ, вуз- 
не'шымъ и н'Ьк. др. Такимъ образомъ, уже въ начале XIX вЪка 
въ Англ1и существовали исправительно-воспитательныя даведен1я, 
куда пом'Ьщались и малол'Ьт1пв преступники. Но Число такихъ :ш- 
веден1й было незначительно. 

Прочное основаше развит1ю ихъ было положено законами 
1854 и 1866 годовъ. Эти законы различаютъ среди покровитель- 
ствуемыхъ ими д'Ьтей дв'Ь категор|и— преступныхъ и бездоиныхъ 
и, соотв-Ьтствеино этому, создаютъ два тина исправительно-воспи- 
тательныхъ заведенШ: исправительный школы, или школы возрож- 
дешя (п'Г«)гта1(>гу 8о110(|18) и ремесленный, индустр1альныя (1п(11кч- 
Пча! ксЬооЬ). Въ реформатории посту паютъ д^ти моложе 16 л*тъ, 
на срокъ отъ 2 до 5 л1^тъ, или по опред1&лен1Ю суда, по отбы- 
Т1И тюремнаго заключен1Я въ течеше не мен'Ье 10 дней, или въ 
порядк1& помидовашя, взам'Ьнъ опред1Ьленнаго ииъ карательнаго ли- 
шен1Я свободы. Въ ремесленный школы поступаютъ, по опредйютю 
суда, д'Бти обоего пола, моложе 14 л'Ьтъ, задержанные за прошше 
милостыни, бездомные, бродяги, вращающ1еся въ обществ'6 воровъ, 
находящ1еся въ безпомощномъ положеши сироты или д1&ти, роди* 
тели которыхъ приговорены къ лишешю свободы, д'Ьти, им1&ющ1Я 
родителей, неспособныхъ наблюдать за ними и т. п. Законъ 1866 г. 
предоставилъ право всякому гражданину^ встр'Ьтившему ребенка, 
на видъ мен'Ье 14 л1^тъ, гшходящагося въ одномъ изъ поимен- 
ныхъ безпомощныхъ пли опасныхъ положений, приводить такого 
ребенка къ судь*; по разсмотр*ши обстоятельствъ д*ла, судья мо- 
жетъ отдать распоряжеше о пом'Ьщеши его въ ремесленную школу. 
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Усп^Ьху англ1йсвихъ ремесденныхъ школъ не мало сод1^йство- 
вало одно оригинальное учрбждсн1е^ заимствованное Англ1ей изъ 
Швецш,— институтъ такъ наз. дЬтсвихъ педелей, т. -е. агентовъ, 
обязанныхъ разыскивать и приводить въ судьвнъ д^тей, находя- 
щихся въ гЬхъ или иныхъ тяжвихъ услов1яхъ. Эти агенты функ- 
щонируютъ весьма у сп^^шно, и тысячи д'Ьтей^ благодаря имъ, были 
пом1Ьщены въ ремесленный школы. 

Ером'Ь покинутыхъ, безприяорныхъ дЪтей, въ ремесленный 
школы могутъ быть, по усмотр'Ьн1ю суда, пом'Ьщены и преступ- 
ный д'бти, моложе 12 л., въ первый разъ совершивш!» д'Ьян1я, 
караемый тюрьмой или бол'Ье легкимъ наказан1емъ. 

Законы 1854и 1866 годовъ предоставили частнымъ лицамъ 
и обществамъ открывать исправительный и индустр1альныя шко- 
лы, но за государствомъ сохранено право давать имъ свое при- 
знаше, т. -е., по осмотр'Ё и уб1&ждеши въ ихъ доброкачественности 
признавать ихъ заслуживающими помержки; школы, признанныя 
государствомъ, пользуются изв'Ьстной субсид1ей отъ государства, 
сов'Ьтовъ о б1Ьдныхъ, швольныхъ бюро и другихъ благотворитель- 
ныхъ союзовъ и отъ родственниковъ питомцевъ. Государство суб- 
сидируетъ эти заведев1Я, возмЪщая имъ часть издержекъ на со- 
держав1е питомцевъ, но вм'Ьсг& съ т1Ьмъ оставляетъ за собою 
право контроля надъ ними. Высш1й контроль принадлежитъ пар- 
ламенту и статсъ-секретарю внутреннихъ Д'Ьлъ, который и осу- 
ществляетъ его черезъ посредство особыхъ инспекторовъ за испра- 
вительными заведешями, обязанныхъ не мен1^е 1 раза въ годъ 
осматривать каждое заведете и черезъ статсъ - секретаря предста- 
влять о нихъ отчетъ парламенту. 

ВнутреннШ распорядокъ каждаго заведен1я определяется его 
уставомъ, но всЬ уставы должны быть согласованы съ изданными 
статсъ-севретаремъ обязательными постановлен]ями о внутреннемъ 
устфойств^^ заведешй и порядк'Ь содержан1я въ нихъ питомцевъ. 
На основан1и этихъ правилъ, ежедневно па обучеше питомцевъ ра- 
ботамъ должно употребляться въ исправительныхъ шволахъ— 6 ча- 
совъ, а въ индустр1альныхъ— 4 часа и по часу- на школьное обу- 
чеше, обнимающее: чтен1е, письмо, ариеиетику, а въ н'Ькоторыхъ 
заведен1яхъ, по особому разр'Ьшенш, еще пЪше, истор1ю и гео- 
графио. По занят1ямъ питомцевъ, и реформатории, и индустрталь- 
ныя школы распадаются на 3 вида. 

1) зеилед'Ьльчесшя колонш* 

2) ремесленныя заведешя,— такихъ большинство:; 

3) навонецъ, школы корабли. ПослЪдшя имЪютъ своей зада- 
чей подготовлять въ морской служб'Ь. Такихъ школъ въ АНГЛ1И 
существуетъ несколько, напр., Чичестеръ, Кронуэль, стоящ1я на 
Темз1^. ВсЬхъ заведений для малол'&нихъ преступниковъ въ Англ1и 
насчитывается за посл'бднее время около 300. 
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§ 88. Во Францш еще кодексъ 1810 г. допустилъ отдачу ое- 
соввршеинол'1^тни1ъ преступнивовъ въ исправитедьно-восвитатедь* 
ныя заведен1Я. Но, до закона 1850 г. такихъ заведен1й бьио чрез* 
вычайно мало^ и постановлеше кодекса 1810 г. по необходимости 
оставалось мертвою буквой. МалолЪтше содержались по преиму- 
ществу въ особыхъ Еварталахъ^т.-е. отд'Ьлешяхъ тюремъ, но ре- 
жимъ этихъ отд'ЬленШ мало ч1&мъ отличался отъ режима, прим^- 
нявшагося къ совершеннол1Ьтнимъ. Въ 1836 г. правительство по- 
строило въ 11ариж1& особую тюрьму для малолЪтяихъ преступнмковъ, 
1а реСКе Ко^цеие, устроенную по систем'Ь одиночнаго ааключешя. 
Правда, и до 1850 года были некоторый попытки правительствен- 
ныя и частный зам'Ьнить для малол'бтяихъ тюрьму мсправительно-во- 
спитательнымизаведен1ями,но попытки ети были немногочисленны 
и коснулись лишь небольшого ^/^ преступной молодежи. Такъ, въ 
20-хъ годахъ XIX стол!Ьт1я аббатъ Арну, при сод'Ьйствш париж- 
скаго муниципалитета, отврылъ въ Париж'Ь особую школу для ма- 
лол1^нихъ арестантовъ; въ 30-хъ годахъ аббатъ Дюпюхъ, при 
сод'Ьйств1и муниципальнаго управлешя, основалъ небольшую земле- 
д1^льческую колоц1ю въ Бордо. ЗагЬмъ возникло несколько подоб- 
ныхъ же учрежден^, а въ 1839 г. открылась знаменитая метрей- 
свая колошя, основанная де-Мецемъ и Куртейлемъ. Блестящ1й 
усп'Ьхъ етой В0Л0Н1И вызвалъ учреждеше въ 40-хъ годахъ двухъ 
такихъ же правительственныхъ волов1й^ н1^сволькихъ частныхъ за- 
ведешй, и законъ 1850 г., давш1й сильный толчокъ развитш спе- 
щальныхъ заведеп1й для малол'Ьтнихъ преступниковъ во Франщи. 
Содержан1е этого закона въ основныхъ чертахъ сл'Ьдующее: 1) не- 
€Овершеннол'&тн1е подсл'Ёдственные и приговоренные къ тюремному 
завлючен1ю на срокъ не свыше 6 м1^с. должны содержаться въ 
особыхъ отд'Ьлев1яхъ арестныхъ домовъ для подследственны чъ; 
2) оправданные за отсутств1емъ разум'Ьшя, если они не были от- 
даны родителямъ, должны быть направляемы въ особый пени- 
тенц!арныя колоши; 3) въ эти же колоши должны быть по- 
м'Ьщаеиы и приговоренные къ тюремному заключешю на срок^и 
отъ Г) мЪс. до 2 л'Ьтъ; 4) приговоренные къ тюремному заклю- 
ченш на высш1е сроки должны быть пом'Ьщаемы въ особый ис- 
правительныя колоши Со1ошс8 сог1'ес1;1опе11с8 ^). Для маль 
чивовъ законъ 1850 г. устанавливалъ, такимъ образомъ, два 
типа исправительно - восиитательныхъ заведешй: волон1и пенитен- 
ц1арныя и исправительный, а для Д'Ьвицъ моложе 16 Л'Ьтъ— одинъ 
Т1шъ заведен1й— пенитенщарные дома. И въ т*хъ, и въ другихъ 
заведен1яхъ для мальчиковъ питомцы, по закону 1850 г., сначала 



^) Законъ 1850 г. помЬщеиъ у Кистяковскаго, въ прилож. (Прп10жеп1е ^^^— 1 
къ соч1шен1ю „Мадил'Ьгн1е прсступнвки и учрсжАен1я для ихъ исправ1ен1я)''. 
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содержатся отдЪ^кьно отъ прочихъ воспятанниковъ и занимаются 
сидячими работами^ въ пецитенц1арныхъ волои1яхъ — въ течете 
3 м1^сяцевъ, а въ исоравительныхъ водон1яхъ — въ течен1е пер- 
выхъ 6 м^^яцевъ^ изъ питомцевъ пенитеиц1арныхъ волошй содер- 
жатся отд1^ьно въ течете увазаннаго срока лишь тЬ^ которые 
приговорены судомъ въ завлюченш въ тюрьм1^ на сроки свыше 
Г) м1&с. до 2 л^тъ и вмЪсто тюреинаго завлючен1я помещены въ 
колошю. По истечети увазаниыхъ сроковъ — 3 и 6 м^с, пито- 
мецъ вводится въ среду другихъ воспитаннивовъ и занимается 
общими работами. Главными занят1ями питомцевъ во французсвихъ 
Болон1яхъ являются зацят1я землед^льчесв1я и занят1я т1^ми реме- 
слами^ который близко связаны съ землед'Ьл1емъ. Завонъ 1850 г. 
стдавалъ предпочтете частнымъ заведбн1ямъ, но об'Ьщалъ, что, если 
по истечен1и 5 л'Ьтъ все количество несовершеннол1&тнихъ преступ- 
ииковъ не будетъ разм'Ьщено въ заведешяхъ^ государство присту- 
питъ къ учреждению пенитенщариыхъ колоши за свой счетъ. Ча- 
стнымъ колошямъ законъ 1850 г. об1&щалъ выдавать бол'бе или 
мен'Ье значительный субсидш (ст. 20 п. 2 3ак. 1850). Въ 1869 г., 
въ развит1е и дополнеше закона 1850-го года бьиъ изданъ осо- 
бый наказъ (Вё§1ешеи1; ё^^^^га!) ря публичяыхъ и частныхъ за- 
веден1й, подаобно опредЪлившШ ихъ внутреннее устройство. Въ 
70-хъ годахъ, въ виду раскрывшихся злоупотреблешй. число ча- 
стныхъ заведетй было уменьшено, а число правительственны[хъ 
завсденШ возросло. За посл'Ьдн^е годы во Франц1н появились еще 
особый учреждев1я для мальчивовъ наиболее юнаго возраста, но- 
сящая назваше ёсо1е8 (1с гёГогшез. Таковы волон1и 81;-Ё1о1 е! 81;.- 
^а^р11, об1^ частный. Это, собственно, тоже пенитенщарныя коло- 
Н1и^ но съ бол'Ье иягкимъ режимомъ и предназначенвыя для д'Ь- 
тей не старше 13 л'Ьтъ. Среди населен1я пенитенщарныхъ колонШ 
такпхъ иногда было до 78' необходимость разобщешя ихъ отъ бо- 
лЪе взрослаго населения ясно сознавалась и заставляла выд1^ять 
ихъ въ особую группу. Необходимость для д1^твй этого н^^жнаго 
возраста особо мягкаго режима и отд'блешя ихъ отъ бол'Ье взро- 
слыхъ и вызывала вышеназванный особый колоти. 

Еакъ зам1Ьчено выше, въ заведен1яхъ для мальчиковъ на пер- 
вомъ план'Ь стоять работы землед'Ёльчесв1я . Заведешя для д'Ьво- 
чекъ, напротивъ, носятъ ремесленный характеръ. 

§ 89. Подобный описаннымъ выше спец1альныя заведен1я для 
лесовершеннол'Ьтнихъ преступниковъ существуюгь теперь па За- 
пад1^ повсюду. Особенною изв1&стностью пользуются: Нидерландское, 
Меттрэ въ Голланд1и, заведешя 81;-НиЬег1; е! Катиг въ Бельгш, 
^Суровый Домъ^ ьъ Герман1и. Это посл1&днее заведете было пер- 
вымъ значптельнынъ заведенгемъ для малол'Ьтнихъ преступниковъ 
въ Гериан1и и послужило образцомъ для знаменитой меттрейской 

9 
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К0Л0Н1И. Суровый Домъ устроенъ въ 1833 г. Вихерномъ и нахо- 
дится близъ Гамбурга. Въ немъ принято д'Ьлев1е воспитаннивовъ 
на семьи; каждая семья им-Ьеть руководителемъ брата внутренней 
миссш. Въ 1879 г. администращя этого заведен1я пр1обр*ла зе- 
мельный участокъ^ на воторомъ построила такой »е домъ для к^- 
вочекъ. съ тЁмъ же подразд'Ьлешемъ на семьи, во глав'Ь которыхъ 
стоять сестры внутренней мисс1И. Главными занятиями питомцевъ 
являются землед1^лы1есв1я, огородный работы и молояное хозяйство: 
при Суровомъ Дом* есть также довольно обширная типограф1я. 

У насъ въ Росс1и прочное основан1е развитш исправитель- 
но-воспитательныхъ заведсн1й для малол-Ьтнихъ преступниковъ по- 
ложено завономъ 5 дев. 1866 года. Въ отлич1е отъ Западной 
Европы^ правила о прютахъ появились у насъ раньше, ч'Ьмъ усп1^- 
ло упрочиться д-Ьло воспитдН1я юныхъ преступниковъ. Во время 
издан1я закона 1866 года существовалъ лишь одинъ пр1ютъ— Ру- 
кавишниковск1й^ да и то въ зачаточномъ еще вид*. Этоть пр1ютъ 
былъ основанъ Обществомъ Распространен1я Полезныхъ Книгь, въ 
1864 году, первоначально на Юмальчиковъ. Законъ 1866 г. призы- 
валъ земства, общества, духовный установлен1я и частныхъ лицъ 
къ создан1ю такихъ „богоугодныхъ" и общеполезныхъ учрежден1й, 
въ которыхъ малол*тн]е преступники нравственно исправлялись 
бы. Законъ об*щалъ, что правительство приступить къ учрежде- 
Н1Ю пр1Ютовъ для нравственнаго исправлен1я несовершеннол*тпихъ. 
Въ действительности, до сихъ норъ не было открыто еще ни од- 
ного правительственнаго пр]юта. Изъ земствъ точно также мало 
кто откликнулся на призывъ законодателя (Тверское земство), а 
изъ городовъ лишь Москва им*етъ свой пр]ютъ для малол'Ьтнихъ 
преступниковъ (Рукавишниковсюй пр]ють). За этими немногими 
исключениями наши пр]юты и колон1и обязаны своимъ существо- 
вашемъ частнымъ обществамъ. Вс*хъ заведен1й для малол*тнихъ 
преступнпковъ у насъ въ настоящее время около 50. Большин- 
ство этихъ заведен1й создалось сравнительно недавно, за посл*д- 
Н1Я 10—15 л^ть. Такое, сравнительно быстрое увеличен1е у насъ 
числа К0Л0Н1Й и нр^ютовъ въ значительной степени обязано пер1- 
одически повторяющимся у насъ съ^зданъ представителей этихъ 
учрежден1й для разр'Ьп1ен1я совм'Ьстнымъ трудомъ различныхъ воз- 
никающпхъ въ ихъ практик* вопросовъ. Такихъ съ*здовъ было 5, 
первый изъ нихъ въ 1881 г.,посл*дшй въ 1900 г. Постановл е- 
П1Я и ходатайства этихъ съ*здовъ оказали зам*тное вл1ян1е и на 
развитее нашего законодательства о малол*тнихъ. Въ 1891 году 
возникло Высочайше утвержденное постоянное Бюро Съ*здовъ. за- 
дачей котораго является подготовлять будущ1е съ*зды п служить 
центромъ, сод*йствующимъ объединен1Ю деятельности отд*льныхъ 
заведений. 
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У насъ существуетъ два типа заведений для иаюл'Ьтнихъ 
ереступниЕовъ: волонш и пршты. Пр1юты носатъ харавтеръ ре- 
месдевишъ заведен1й^ колоши— харавтеръ сельско-хозяйственныхъ, 
землед^^льчбепхъ даведея1й. Главныиъ занят1емъ ихъ литоицевъ 
являются Збмлед1кдмесв1я и огородныя работы. Въ пр1ютахъ пи- 
томцы обучаются въ мастерскихъ реиеслаиъ. Бром'Ь ремеслъ и 
землед1&Л1я питомцы прютовъ в колон1й обучаются Закону Бояпю, 
чтенш, письму, ариеметив'Ь и, как^ сказано въ законе 1866 г., 
^по возможности другимъ элементарными наукамъ^. Землед'Ьльче- 
скихъ колоши у насъ около 20, такъ что число пр1ютовъ н1^- 
сколько превышаетъ число колоши. 11р1юты и кмов1и устраива- 
ются у насъ отд^Ьльно для мальчивовъ и д'бвочевъ. Согласно 
Высочайшему повел^кшю отъ 28 февраля 1901 г. уставы учре- 
дительныхъ обществъ землед1Уьчесвихъ колоши и ремеслешыхъ 
пр1Ютовъ и обществъ покровительства лицамъ^ освобокдаемыиъ 
изъ названныхъ колонШ и пр]ютовъ и изъ тюремъ, утверждаются 
Мин. Юстицш по соглашеше съ Мин. Внутрен. Д^^лъ. Производ- 
ство всЬхъ Д'Ьлъ, касающихся означенныхъ обществъ и заведешй 
для юныхъ преступниковъ, сосредоточиваются въ Министерств'Ь 
Юстищи, по Главному Тюремному Управленю. Государство, съ 
своей стороны, оказываетъ н'Ькоторую, впрочемъ недостаточную 
помощь пр1ютамъ и колон1ямъ. Колон1Ямъ отводятся казенные уча- 
стки земли. Все недвижимое имущество колон1й и прштовъ осво- 
бождается отъ всявихъ сборовъ въ казну; н^^воторыя суммы вы- 
даются пр1ютамъ тюремными комитетами. Дал^^е, законъ дозволяетъ 
губернскимъ земскимъ собран1ямъ отчислять въ пользу разсматри- 
ваемыхъ учреждешй изв'Ьстный ^/^ изъ земсвихъ арестныхъ суммъ; 
съ родителей д'Ьтей, находящихся въ прттЪ, можетъ быть взи- 
мала плата, съ недостаточныхъ родителей не свыше 3 р. въ м^^- 
сяцъ. Но главнымъ источникомъ средствъ пр1ютовъ и колоши 
являются средства обществъ « ихъ создавшихъ, слагающ1яся изъ 
членскихъ взносовъ, пожертвовашй и проч. Общества, устраива- 
ющ1я пр1юты, имЪютъ свои сов'Ьты или правлен1я для зав^^дыва- 
шя д'Ьлами всего общества и для контроля и вав'Ьдыван1я даннымъ 
заведен1емъ. Во глав^Ь пр1ютовъ и колонШ стоять директора; за- 
т^Ьмъ, въ важдомъ заведен1и им'Ьется изв^^стный штатъ воспитате- 
лей, экономъ, мастера въ мастерскихъ и низш1е служители. Пи- 
томцы заведенш подразделяются на н^^сволько группъ по своимъ 
нравственнымъ качествамъ; но распредЪлеше питомцевъ на то или 
иное число группъ и установлен1е отличительныхъ признаковъ въ 
положен]и отд'Ьльныхъ группъ различны въ отд'Ьльныхъ заведе- 
Н1яхъ; точно также представляются различными и число мастер- 
скихъ и ремесла, которымъ обучаются воспитанники. Система 
распред*лен1я воспитанниковъ на семьи въ практик* нашихъ за- 
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веденШ не привилась; ее практику ютъ лишь весьиа неинопя за- 
веден1я^ напр. Вятская ш)лон1я^ тцЬ воспитаиники разд^^ляются 
на 4 семьи. 

По выход'Ь изъ заведен1я, питомцы въ течете изв^Ьстнаго срока 
находятся подъ покровительствомъ выпустившаго ихъ 8аведен1я, 
которое оказываетъ имъ всевозмовное сод'Ьйств1е въ устройстве 
ихъ жизни на свободЪ. Срокъ пребывашя въ пр1ЮтЬ для испра- 
вившихся можетъ быть сокращенъ на 7<? ^^ условно, т. -е., въ 
случа'Ь дурного поведешя на свобод'Ь, воспитаннивъ снова возвра- 
щается въ пр1ютъ. Воспитанники отдаются въ пр1ютъ впредь до 
исправлен1я, но не должны, согласно закону, оставаться въ пр1югЬ 
дол'Ье 18-л%тняго возраста. Представители нашихъ исправитель- 
ныхъ заведешй постоянно указывали, что пред'Ьльный возрастъ, 
устанавливаемый закономъ, долженъ бы быть оторинутъ, и заве- 
ден1ямъ должно бы быть разр'Ьшено задерживать питомцевъ до до* 
стижешя посл'Ьдними 21 года Нельзя, поэтому, пе одобрить поста- 
новлен1я новаго Уголовваго Уложетя, разрЪшившаго (ст. 55) оста- 
влять питомцевъ въ заведешй до 21 года. Образцовымъ прштомъ 
у насъ является Московсюй Рукавишвиковсшй прттъ. а среди 
колоши наибол'Ье видное м'Ьсто занимаетъ варшавская Студенец- 
кая К0Л0Н1Я ^). 



ГЛАВА УП. 

Патронат ъ. 

§ 90. Необходимость нравственной и матер1альной поддержки 
для отбывшихъ тюремное заключеше вполн^Ь очевидно пользуется 
общимъ признашемъ. Рацюнально организованная тюрьма стре- 
мится возможно поднять нравственный уровень заключеннаго, со- 
общить ему рядъ полезныхъ навыковъ и знашй, пр1учить его къ 
честной, трудовой жизни, и удержать отъ повторной преступной 
д1Ьятельности. Это цЬль въ большинств'Ь случаевъ не могла бы 
быть достугнута, если бы по выход^^ изъ тюрьмы преступники 
предоставлялись исключительно своимъ силамъ и не находили бы 
себ1& никакой нравственной и матер1альной поддержки. Все хо- 
рошее, что усп1^лъ пр1обрЪсти субъектъ въ стЪнахъ тюрьмы, 
тотчасъ же утрачивалось бы за ея ст^Ьнами. Громадн^Ьйшее боА- 
шинство заключенныхъ по выхо;!^ изъ тюрьмы оказывается въ 
тяжелыхъ матер1альныхъ услов1яхъ', найти себ^Ь зарабэтокъ быв- 



1) Т-Ёмъ изъ васъ, кто заинтересовахся бы внутреннимъ распорядкомъ атихъ 
и другихъ 8аведен1и, могу рекомендовать труды 5 съезда, гд-Ь вм^тся рядъ сооб- 
щен1и представителей разлнчныхъ учрежден!!) о состояи1и ихъ зав^^дел!^ аа послед- 
нее время. 
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шему тюремному сид^Ьльцу крайне трудно— онъ повсюду встр^Ь- 
чаетъ въ себ^ 1файнее недов^^р1е, повсюду слышитъ отвазъ въ 
работ^Ь, деншные же запасы, которые онъ выносить съ собой 
изъ тюрьмы обыкновенно весьма скромны, легко и часто безразсу- 
дио растрачиваются въ первые же дни жизни на свобод'Ь, между 
тЬмъ, за время пребывац1я въ тюрьм'Ь, особенно если это пре- 
бываи1е было продолжительно, обыкновенно происходить много 
измЪвенШ и въ личныхъ отиошешяхъ преступника. Мног1яличныя 
связи его порываются, мнопя знакомства безвозвратно утрачи- 
ваются... челов:Ькъ чувствуетъ свое одиночество, чувствуетъ себя 
какимъ-то отверженцемъ. И вотъ, это чувство одиночества, это 
сознаше безпомощности, въ связи съ контрастомъ свободы и цево< 
ли, который особенно сильно ощущается вначал'Ь, д^аетъ чело- 
в1Ька легко податливымъ на разные соблазны житейск1е, не* 
устойчмвымъ и СЕОсобнымъ пасть снова. Особенно важно под- 
держать его въ эти первый минуты, когда, иной разъ, бывш1й 
тюремный сидАлець прямо не знаетъ, куда ему преклонить го- 
лову... Нельзя ие зам^Ьтить также, что нередко субъектъ выхо- 
дить изъ мЬсть заключешя съ весьма серьезными поражен1ями 
и огранмченхями въ правахъ, что еще болЪе увеличиваеть тя- 
гость его положетя. Не одно чувство сострадания требуеть покро- 
вительства освобожденныхь изъ м'Ьстъ заключец1я. Н'Ьтъ, широ- 
кое развит1е патроната настоятельно подсказывается началами 
здравой уголовной политики и является необходимымъ восполне- 
н1емъ рацюпально организованной тюрьмы. 

На ЗападЪ патронать пользуется пифокимь развит1емъ и 
им!Ьеть уже свою вековую истор1ю, полную поучительныхъ при- 
мФровь. У вась дЪло покровительства освобожденнымъ далеко не 
поставлено еще на прочную почву; у нась развитге патроната 
только еще проектируется и наши опыты въ этой области крайне 
скудны и по своей малочисленности, и по содержанш, 

Патронать впервые возникь и развился въ странахъ съ 
наиболее широко развитою общественной иниц1ативой — въ 6*6- 
веро-Амер. Штатахъ, въ Англ1И и Швейцарш. Первое общество 
патроната возникло въ кон]^ ХУП1 столЪт1я, въ 1776 г., въ 
Филадельф1и, по иниц1ативЪ Ричарда Уистера; въ числЪ учреди- 
телей его быль и знаменитый Франклинъ. Въ настоящее время 
всЬ государства Запада покрыты болЬе или мсн1^е густою с1^тью 
обществь патроната. Въ Англа уже въ половине 80 -хъ годовъ 
XIX в. при каждой тюрьм^^ было особое общество патроната, а 
при нЪкоторыхъ тюрьмахъ даже по несколько обществь^ кото- 
рый, не. безъ вреда для д-Ьла, конкурировали другъ съ другомъ. 
Къ 1900 году въ Англ1и было свыше 100 обществь патроната, 
посвятившихь свою д^^ятельность м'Ёстнымъ иваторжнымь тюрь- 
мамъ; нЬкоторыли зъ этихъ обществь, впрочемь, спещализировали 
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СВОЮ д'Ьятельность; такъ, однЪ изъ нихъ, около 10, — ^посвящають 
свою ^ятедьность исвдючитвльно каторжнынъ тюрьиамъ, друпя 
ограничиваются лишь опред'Ьленнынъ видоиъ помощи и т. д. 
Распоряжешемъ главнаго тюрвинаго у11равлен1я, 6 Янв. 1894 года 
было постановлено какъ правило, чтобы при каждой тюрьм'Ь было 
лишь одно главное общество патроната, друпя же только помо- 
гали бы ему, отнюдь не конкурируя ни съ главнымъ обществомъ, 
ни другъ съ другомъ. Такихъ главныхъ обществъ, получившихъ 
признаше, къ 1900 году было 55. Насколько широко развить въ 
Англш патронатъ, вы можете заключить уже изъ того, что, по 
свидетельству Ашрота, ^), въ Англ1и — всего 56 м1^стныхъ и 5 
ваторжныхъ тюремъ. Вътечен1е 1898 года, какъ свидЪтельствуетъ 
отчетъ тюремныхъ инспекторовъ за 1899 годъ, общества патро- 
ната оказали помощь свыше 32 тысячамъ освобожденымъ, однямъ 
помогли возвратиться на прежн1я ихъ жЬста, другихъ поместили 
на новыя м'Ьста, третьихъ пом'Ь^тили въ им'Ьющ!яся у обществъ 
особыя трудовыя уб'Ьжища, многинъ помогли доставлен1емъ одежды, 
квартиры, инструментовъ и т. д. Число покровительству емыхъ, 
который вели себя дурно и снова были арестованы, какъ сви- 
дЪтельствуетъ отчетъ весьма невелико. Интересно отм^Ьтнть, да- 
лее, что успеху англ1йскихъ обществъ патроната въ значитель- 
ной степени содействуютъ особые агенты этихъ обществъ. Эти 
агенты знакомятся съ арестантами еще въ тюрьме и обо всенъ 
ими узнанномъ о характере и поведен1И арестанта докладываютъ 
почетному секретарю. Надо заметить, что организация англШскихъ 
обществъ. весьма проста. Такъ организащя Лондоискаго попечи- 
тельнаго общества заключается въ следующемъ: активнымъ орга- 
номъ общества является комитетъ, где 3 секретаря, изъ кото- 
рыхъ два почетные, 2 коммисс10нера и столькихъ же инспек- 
торовъ. Инспекторы обязаны посещать возможно чаще лицъ, 
помещенныхъ обществомъ на места и о результатахъ предста"* 
влять секретарю письменный рапортъ. Коммисс10неры пршски- 
ваютъ места и работы, и общество не жалеетъ денегъ на возна- 
гражден1е хорошаго комисс10нера. Общества патроната въ Англ1и — 
частный. При выполнен1и ими некоторыхъ несложныхъ условШ, 
при представлен1и ими ежегодныхъ и третичныхъ отчетовъ и 
некоторыхъ другихъ услов1яхъ они получаютъ отъ казны изве- 
стную субсид1ю. Основный начала, которыми руководится, напр., 
Лондонское общество въ своей покровительственной деятельности, 
след. 1) покровительство оказывается темъ освобожденнымъ, 
относительно которыхъ можно надеяться^ что оно принесеть инъ 
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д'Ьйствитедьную пользу. Требувмыя обществомъ отъ освобожден- 
наго гарантии суть: а) реЕ0мендац1я директора тюр|>мы, в) немед- 
ленная, по освобожденш, явка желающаго воспользоваться по- 
кровительствомъ общества въ агентство общества и передача 
секретарю всЪхъ скопленныхъ въ тюрьи'Ь сбережен1й. Въ 1877 г. 
отд'Ьльныя общества патроната образовал^ въ Лондон'Ь Централь- 
ный вомитетъ изъ своихъ представителей. Это центральное учре- 
ждеше издаетъ различные отчеты и брощюры/старается возбудить 
интересъ къ д'&ятельности обществъ и сод'Ьйствуетъ развит1ю и 
укр'Ьплен]ю взаимныхъ сношешй ихъ. 

Широко развить патронатъ и въ другихъ государствахъ За- 
пада. Такъ, въ Швейцар1и, еще въ 1839 г. образовалось сенъ- 
галленское общество патроната для освобождаемыхъ изъ м'&стной* ' 
тюрьмы, прнчемъ патронатъ считался обязательнымъ для вс1^хъ, 
выходящихъ изъ этой тюрьмы. Теперь въ Швейцар1и — масса та- 
кнхъ обществъ, они существуютъ при каждой тюрьм'б^ н1^кото- 
рыя изъ нихъ оказываютъ покровительство вс^мъ освобождаемымъ 
изъ м^стъ заключеша, друпя спещализируютъ свою д'&ятельность, 
ограничиваясь, напр., оказашемъ помощи лишь несовершенно- 
л'Ьтнимъ. Принципъ обязательнаго патроната теперь въ Швей- 
цар1и оставленъ^ покровительство оказывается лишь гЬмъ, кто 
желаетъ и будетъ признанъ достойнымъ этого. 

Въ Герман1и первый общества патроната возникли въ 20-хъ 
гг. XIX стол*т1я: Дюссельдорфское— въ 1826 г. Берлинское — въ 
1828. Теперь и Германия покрыта густою сшпью подобныхъ 
обществъ, такъ, въ Баден1& ихъ 60, въ Баварш 144, въ Прус- 
сш свыше 200 и т. д. Во Франц1и патронатъ получилъ широ- 
кое развитее н1&сколько поздно; первое общество патроната воз- 
никло зд'Ьсь въ 1869 г. Возникновен1емъ своимъ оно обязано 
пастору Ко(1ш, который устроилъ* вм^^сгЬ съ т1^мъ близъ Л1оца 
и работный домъ для патронируемыхъ обществомъ. Въ настоящее 
время во Франщи такъ жэ, какъ и въ Герман1и,. масса этихъ 
обществъ, при чемъ н'Ькоторыя изъ нихъ покровительствуютъ 
лишь несовершеннол'Ьтнимъ того или иного м'&ста заключения, 
друпя лишь взрослымъ, третьи и гЬмъ и другимъ. М1^ры по- 
кровительствован1я крайне разнообразны; большинство обществъ не 
ограничивается какимъ-либо однимъ видомъ помощи, но н'Ькоторыя 
спещализируютъ свою д'Ьятельность, напр., ограничиваются лишь 
пом'Ьщешемъ желающихъ въ армш и т. п. Въ 1871 г. в^никло 
во Франщи главное общество патроната. — 8ос1е1е §ёпёга1е роиг 
1е ра1гопа§е Лез иЬёгёв, подъ сЬнью котораго объединились 
всЬ м^^стныя общества. Задачей главнаго общества является про- 
паганда идеи патроната и всевозможное сод'Ьйств1е возникновен1ю 
и деятельности м-Ьстныхъ обществъ. 
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У насъ въ Росс1и, какъ сказано, патронатъ находится еще 
въ зародынгЬ. -Въ 1819 году возникло попечительное о тюрьнахъ 
общество, срчествующее и теперь. Это общество, какъ гласить 
64 Уст. о сод. подъ страж., им'Ьетъ предметомъ занят1й своихъ 
улучшен1е какъ нравственнаго и физическаго состоян1я арестац- 
товъ, такъ и мАсть заключешя. Довольно скромная д'Ьятельность 
егб р1Ьдко выходитъ. за пред1Ьлы тюремныхъ стЪнъ и распростра- 
няется на освобожденныхъ. Къ числу такихъ рЪдкихъ явлен1й 
надо, напр., отнести учреждеше въ 1875 г. въ Петербург*. 
Петербургскимъ комитетомъ Попечительнаго Общества убежища 
для освобождаемыхъ изъ м*стъ заключен1я, съ особымъ отделе- 
шемъ для несовершеннолЪтнихъ. Какъ выяснилось на послЬднемъ 
съ*зд* криминалистовъ, у насъ, въ Росс1и, при нашихъ слипгкомъ 
800 мЪстахъ заключен1я, н'Ьтъ и 10 обществъ патроната, такихъ 
обществъ ииЪется всего 7—8. (Кишиневское, образовавшееся въ 
1878 г., 2 иосковскихъ и 2 петербургскихъ тюремно-благотво- 
рительныхъ комитета, — одинъ мужской, другой дамск1й; Ярослав- 
ское общество объ освобождаемыхъ изъ тюремъ, образовавшееся 
въ 1895 г. и не мног. друг. ^) За р1^дкиии исключешями, эти 
общества не проявляютъ особенно горячей деятельности. 

Въ заключен1е намечу вкратц* важн*йш1я услов1я правильной 
организаща патроната, въ которыхъ лежитъ залогь его процв*- 
тан1я и быстраго развит1Я. Он* сл*дуюпця: 

1) Д*ло патронировашя только тогда будетъ нтти съ надле- 
жащимъ усп^хонъ и будетъ живымъ дЪломъ, когда къ участ1ю 
въ немъ будутъ привлекаемы лишь лица, сознающ1я его важность 
и желающ1я добровольно отдать ему часть своего времени и силъ. 
Отправляемое лицами, обязанными заниматься имъ въ силу 
занимаемыхъ ими должностей,, патронатъ станетъ д*ломъ мер- 
твымъ и будетъ существовать только на бумаг*. Патронатъ 
по существу есть д*ло частное и долженъ быть предоставленъ 
бсец*ло частной инищатив*. Должностныя лица могутъ, ко- 
нечно, входить въ качеств* почетныхъ или д*йствительныхъ 
членовъ въ частный общества патроната, привлечен1е пхъ, 
какъ напр., чиновъ судебнаго в*домства, даже весьма же- 
лательно, но обязательныхъ членовъ и обязательнаго по должно- 
сти патронирован1я не должно быть. Опытъ Запада неопровержимо 
доказываетъ, что патронатъ пускалъ глубок1е корни и широко 
развивался лишь въ т*хъ странахъ, гд* онъ былъ всец*ло пре- 
доставленъ частной иниц1атив*. 

2) Но для того, чтобы обезпечить и облегчить возникновен1е 
обществъ патроната въ нашихъ провинщяхъ, гд* частная инищ- 

1) о нашихъ обществахъ патроната с.ч. юмадъ съ11зду крниннадистовъ г. Гогелп, иоз^'Ъщ. 
въ ириложен1и къ девабрьскоп киижк'Ь «Журн. мин. юст.» за 1901 г. 
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атвва не такъ еще сильна, накъ въ крунныхъ городахъ и сто- 
лицахъ, желательно создан1е главнаго общества патроната, кото- 
рое, не оказывая помощи освобождаемыиъ само, пропагандировало 
бы всЬни удобными средствами (левц1ями, брошюрами, объявле- 
Н1ЯИИ, отчетами и пр.) идею патроната въ нашемъ отечестве, и 
оказывало бы всевозможное содМств1е вознивновешю, упрочен1ю 
и объединен1ю м1^стныхъ обществъ. 3) Тавъ кавъ очень часто 
люди, желающ1е принести свою лепту на общее благо, не зваютъ, 
куда имъ лучше пожертвовать, какъ имъ сплотиться и создать 
надлежащую организащю своихъ силъ, то весьма желательно, 
чтобы главное общество выработало образцовый, нормальный уставъ 
м'Ьстныхъ обществъ и было бы такимъ учрежден1емъ, куда каж- 
дый могь бы обратиться съ своими недоумЬн1ями и предложен1ями. 
*4). Въ ](6ятельности и главнаго, и мЪстныхъ обществъ желательна 
возможно широкая гласность. 

5) Покровительство должно оказываться лишь желающимъ и 
лишь тЪмъ, кто. будетъ признанъ достойнымъ помопщ. 

в) Желательно, наконецъ, чтобы кром1^ помЁщен1я покро- 
вительствуемыхъ на м'&ста, общества патроната, какъ скоро по- 
зволятъ' ихъ средства, позаботились о создан1и трудовыхъ убЪжищъ. 
Но пребыван1е въ атихъ уб1Ьжищахъ должно быть нратковремен- 
нымъ (впредь до пр1искан1я м^Ьста). 



ГЛАВА ПН. 

Полнцейстй надзоръ. 

§ 91. Перехожу къ посхЬдней карательной м'&р'Ь изъ группы 
норажающихъ свободу, — къ полицейскому надзору. Въ недалекомъ 
еще прошломъ этотъ пнститутъ занималъ довольно видное м'Ьсто 
въ карательныхъ системахъ, применяясь чаще всего въ качестве 
дополнительнаго наказан1я. Особенно широко былъ онъ развить 
во Франщи. Но теперь повсюду на Запад'Ь онъ или совс&мъ 
исчезъ, или сохранились лишь небольш1е остатки его. И Франщя, 
особенно много и долго старавшаяяся хорошо организовать этотъ 
институтъ, теперь уже отказалась отъ него:, законъ 27 мая 1885 г. 
зам1^нилъ отдачу подъ надзоръ полищи запрещешемъ осужденному 
пребывать въ изв'Ьстныхъ м'Ьстностяхъ, и это запрещен1е счи- 
тается наказангемъ; по сроку оно не можетъ превышать 20 лбтъ. 
По Германскому Уложенш, въ изв1&стныхъ случаяхъ судъ можетъ 
предоставить высшей м'бстной полицейской власти учредить за 
даннымъ лицомъ, по отбыт1и имъ .заключен1Я; особый полицей- 
ски надзоръ. Посл'Ьдн1й устанавливается по сношен1ю съ тюрем- 
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нымъ начальствомъ, на ерокъ не свыше 5 л'Ьтъ со дня осво- 
бо»ден1я. По содержан1ю своеиу эта 1гЬра занлючается въ ол'Ь- 
дующемъ: 1) осужденному можетъ быть запрещено нребываше 
въ извЪстныхъ м'Ьстностя&ъ или м^Ьстахъ, т. е. помЪщешяхъ 
(напр., въ театрЬ, въ трактирахъ и т. п.)^ 

2) иностранецъ на этотъ срокъ можетъ быть высланъ за 
границу^ 

3) домашн1е обыски могутъ быть производимы уподнадзор- 
ны1ъ, не ст1^сняясь обычными формальЁыми услов1яии. Шкоторыя 
черты германской организацги разсматриваеиаго института заслу- 
живаютъ большого внимания, именно: факультативность данной 
м:Ьры, отсутствие обязанности суда назначать ее въ какихъ-либо 
случаяхъ и отсутств1е заран^Ье точно опред^Ьленныхъ въ законЪ 
сроковъ надзора; то и другое даетъ возможность индивидуализи- 
ровать ато наБазан1е, изб1Ьгать прим'Ьнешя его въ т^Ьхъ случаяхъ, 
когда въ немъ н'Ьтъ необходимости, и изб:Ьгать излишней продол- 
жительности этого наказан1я. Бакъ разъ этихъ чертъ н:Ьтъ въ 
постановлен1яхъ о надзорЪ дЪйствующаго права. Въ нашемъ 
прав'Ь сроки надзора напередъ опред'Ьлены самимъ закономъ, и 
на дзоръ является обязательнымъ придатвомъ н'Ькоторыхъ наказанШ . 
По Уложешю о наказашяхъ, полицейск1й надзоръ сопровождаетъ, 
въ качеств'^ дополнительнаго наказашя, исправительный арестант- 
СК1Я отд'Ьлен1я, кр1^пость и тюрьму. Отбывш1е заключен1е въ 
исправительныхъ арестантскихъ отд'Ьлен1яхъ отдаются подъ над- 
зоръ м^^стной П0ЛИЦ1И — на 4 года; освобожденные отъ завлючешя 
въ тюрьм'Ь, соединеннаго съ лишен1емъ вс^Ьхъ особенныхъ правъ 
и иреимуществъ,— на 2 года; освобожденные изъ кр'Ьиости или 
тюрьмы, когда заключен1е въ оныхъ было соединено съ лише- 
н1емъ н^которыхъ правъ и преииуществъ— на 1 годъ. Впродол- 
жен1и сего времени осужденцые не въ правЪ изм'Ьнять мЪста 
жительства и удаляться изъ онаго безъ особеннаго на каждый 
разъ дозволен1я полищи. Находящимся подъ надзороиъ полиции 
запрещается жительство и пребыванге: а) въ столицахъ и во 
всЬхъ м1Ьстностяхъ столичныхъ губерний; б) въ губернскихъ 
городахъ, ихъ уЬздахъ и во вс^^хъ д1Ъстностяхъ, отстоящихъ 
отъ губернскихъ городовъ ближе 25 верстъ, причемъ ограничеше 
это не прии'Ьняется къ лицамъ, приписаннымъ къ обществами» 
(кром1& губернскаго города), находящимся въ тЪхъ уЬздахъ и 
м!Ьстностяхъ; в) во всЬхъ крЬпостяхъ и м'Ьстностяхъ, отстоя- 
щихъ отъ крепостей ближе 25 верстъ и г) въ тЪхъ городахъ 
или м'Ьстностяхъ, въ коихъ, ПО' особымъ Высочайшимъ повелЪ- 
Н1ямъ, не разр^^шается водворен1е поднадзорныхъ. Кром1& отм'Ь- 
ченныхъ уже выше недостатковъ, постановлен1я нашего закона о 
полицейсБОмъ надзор1^ довольно неопред'Ьлецны, самое содержан1е 
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надзора и степень стеснительности его для поднадзорнаго въ 
значительной и'Ьр'Ь зависятъ отъ исполнителей. 

Цовое Уголовное Улоэюенге 22 марта не знаетъ даже са- 
маго термина «полицейскаго надзора». Ст. 34 устанавливаетъ лишь 
известный ограничен1я въ выбор'Ь и йзм:Ьнен1ц м'Ьста жительства 
для освобожденныхъ отъ поселешя или изъ заключен1я въ испра- 
вительномъ домЪ или тюрьм1Ь, съ лйшен1емъ правъ состояв1я. 
Освобожденные отъ этихъ навазанШ подвергаются сл'бдующимъ 
ограннчен1яиъ: 1) имъ воспрещается жительство въ указанныхъ 
занономъ губершяхъ и уЪздахъ, городахъ или иныхъ местно- 
стяхъ- 2) въ случа'Ь неизбран1я ими при освобожден1и отъ на- 
вазашя и'Ьста жительства, посл'Ьднее опред^Ушется м'Ьстнымъ гу- 
бернскинъ начальствомъ; 3) имъ воспрещается, безъ особаго 
разрешен1я м'Ьстной полицш, оставлять избранное или назначен- 
ное м1Ьсто жительства до истечен1я полугода по ворорен1и въ 
ономъ, и 4) по истеченш полугода посл'Ь во'дворен1я въ избран* 
номъ или назначенномъ мЪстФ жительства имъ дозволяется пере- 
менять оное не иначе, кавъ съ ведома о томъ местной поли- 
щи ^). Сроки указанныхъ ограничен^ назначаются для пригово- 
ренныхъ Еъ ваторгЬ или въ ссылке на поселен1е — пяти- 
летн1й по освобожденш отъ поселен1я; для приговоренныхъ къ 
заключешю въ исправительномъ доме — 3-хъ летшй, а въ 
тюрьме— годовой, по освобождеши отъ заключены. Означенные 
сроки, въ случае одобрительнаго поведен1я приговоренныхъ, ма- 
гутъ быть уменьшены: пятилетнШ до 3 летъ, трехлетней до 
1 года, а годовой вовсе отмененъ. Но законъ умалчиваетъ, кемъ 
будетъ производится ото сокращен1е. Относительно приговорен -- 
ныхъ къ каторгЬ законъ еще добавляетъ, что и по истечен1и 
вышеприЬеденныхъ сроковъ они не нмеютъ права постояннаго 
жительства въ столицахъ, столичныхъ губерн1яхъ и въ губерши, 
въ которой было совершено преступное деян1е. Для иностранцевъ 
ограничен1е въ праве избрашя и перемены местожительства мо- 
жетъ быть заменено высылкою за границу, съ воспрещен1емъ 
возвращаться въ Росс1ю ^). Редакщонная комиисс1я желала со- 
хранить для перечисленныхъ ограничен1й въ выборе и перемене 
местожительства назван1е полицейскаго надзора, но Государствен- 
ный Советъ нашелъ этотъ терминъ несоответствующимъ тому 
значен1ю, которое ему хотятъ присвоить. Обращаюсь къ оценке 
полицейскаго надзора. 

Въ пользу его приводятъ соображешя двоякаго рода: необхо- 
димость иатер1альной и нравственной подержки для освобожден - 



1) Ст. 51 Уюв. о наж. 

2) Ст. 34 Угол. Уюж. 
») Ст. 35 Уго1. Уюж. 
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наго изъ мЪста завлючешя, и 2) необходимость, въ гадахъ 
общественной безопасности, особенно .зорко следить за бывшимъ 
тюремнымъ сид'Ьдьцемъ. 

Итакъ, интересы общественной безопасности, съ одной сто* 
роны, и интересы самаго преступнива съ другой— вотъ чЪмъ 
оправдывается обыкновенно подчинен1е бывшихъ тюремныхъ си- 
д'Ьльцевъ особому полицейскому надзору. Но, что касается со- 
ображешя перваго рода, то изъ него вытеваетъ необходимость 
патроната, а не полицейскаго надзора, и чины полицш, обремен- 
ные массой обязанностей, разв'Ь лишь въ исключительныхъ 
случаяхъ могутъ быть способны оказать освобожденному сколько- 
нибудь д1Ьйствихельную подержку. Что касается интересовъ 
общественной безопасности, то въ этомъ отношеши достаточно 
было бы изв1Ьщен1я освобожденнымъ полмщи о его м'Ьст^^ пре- 
быван1я. Знан1е адреса дало бы полицш возможность незам^Ьтно 
для освобожденнаго и другихъ лгарь, которыхъ могла бы оттал- 
кивать отъ даннаго субъекта явная полицейская опека надъ нимъ, 
наблюдать за нимъ съ (фавннтельно большимъ вниман^емъ. Не- 
смотря на все девЪр1е и уважеше къ карательнымъ заведешямъ, 
такое усиленное вниман1е можетъ оправдываться тЬмъ, что, въ 
виду своего прошлаго, данный субъектъ внушаетъ все-таки боль- 
шее опасен1е повторной преступной д^^ятельности въ первый, 
трудный минуты свободной жизни по выходЪ изъ тюрьмы, Ч'ЬМЪ 
всЬ друпе граждане. Кром^Ь того, въ закон'Ь можетъ №ть за- 
прещено пребываше въ извЪстныхъ. мЪстнмтяхъ лицъ признан- 
лыхъ виновными въ изв'Ьстныхъ преступныхъ д^кян1яхъ, до нсте- 
чен1я изв^Ьстнаго срока по отбыт1и ими наказанШ за эти прес- 
туплен1я. Вотъ всЪ ограничен1я, которыхъ достаточно для огра- 
ждешя общественной безопасности.. Относясь слишкомъ подозри- 
тельно къ бывшимъ тюремнымъ сид1^ьцамъ и назначая надъ 
ними особую полицейскую опеку, государство само признавалось 
бы въ плохомъ С0СТ0ЯН1Й своихъ мЪстъ заключвн1я, пребывание 
въ которыхъ не гарантируетъ, въ его глазахъ, общество отъ 
повторной деятельности преступниковъ. Но при подобиыхъ усло- 
В1яхъ оно должно обратить свои усил1я на улучшеше тюремъ; 
полицейсшй надзоръ, очевидно, не можетъ служить достаточнымъ 
воррективомъ плохого состоян1я тюремъ и заменить тюремную 
реформу. Если же тюрьмы находятся въ хорошемъ состоянш, то 
въ спец1альномъ полицейскомъ надзор1^ за освобожденными н1Ьтъ 
нужды. Наконецъ, нельзя не зам'Ётить, что предоставлен1е по- 
ЛИЦ1И особыхъ правъ въ отношен1и освобожденныхъ, кром'Ь права 
требовать отъ нихъ извещен1я объ адресЬ, легко даетъ поводъ 
къ разнымъ злоупотреблен1янъ со стороны полищи и крайне за- 
трудняетъ подназорному отыскаше себ'б достаточнаго заработка; 
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н легко мояетъ получится такая прискорбная цЪпь событ1й: пре- 
ступдеше вызываетъ надзоръ, надзоръ — снова нреступлен1е. 
Въ заключен1е заи'Ьчу, что желательно, чтобы назначен1е только 
что указанныхъ ограиичен1й по разм1^ру Германскаго Уложен1я, 
было лишь факультативныиъ правонъ суда. 



ГЛАВА IX. 

Наказан1Я, поражающ1я честь. 

§ 92. Многочисленная и разнообразная группа наказашй, по- 
ражающихъ честь, распадается на сл^Ьдующ^я 3 вида: 

I) Наказан1я устыдительныя, заключающ1яся въ заявле- 
нш преступникаиъ или преступнику, въ той или иной форм^Ь, 
его вины; въ заявлеши расваян1я предъ потерп^^вшимъ, властью 
или цЪлыиъ обществомъ. Сюда относятся: иепрошен1е прощешя, 
взятие назадъ оскорбительныхъ словъ, церковное поваян1е, судеб- 
ный выговоръ и проч. 

II) Второй разрядъ соотавляютъ навазан1я позорящгЯу за* 
ключающ1яся въ разны&ъ обрядахъ, совершаемыхъ надъ преступ- 
никомъ и оскорбительныхъ для посл'Ьдняго, напр., выставка у 
позорнаго столба и т. п. 

III) Третьииъ и посл^^днимъ видомъ этихъ наказашй являются 
различный праволишешя. (Лигиенге правь). ^ 

До конца ХУШ в^Ька разнообразный формы поражен1я чести 
занимали видное м1^сто въ карательныхъ сист^нахъ западныхъ 
государствъ и нашего отечества. 

Унижен1е личности преступника, разный формы глумлен1я 
надъ нимъ какъ нельзя болЪе отвечали духу старинныхъ кодек- 
совъ, насквозь пропитанныхъ грубыми стремлешями къ мести и 
устрашен1ю. И законодатели прошлыхъ в'Ьковъ были весьма изо- 
бр^Ьтательны по части разныхъ формъ и способовъ унижен1я и 
опозорешя преступниковъ. 

Въ настоящее время первые два вида поражения чести почти, 
а въ нЪкоторыхъ законодательства хъ совс^мъ вымерли. ТретШ 
видъ, поражен1е правъ сохраняетъ еще видное м^^сто въ очень 
многихъ кодексахъ, но повсюду, гд'Ь онъ сохранился, черты его 
не перестаютъ смягчаться. 

§ 93. Что касается, въ частности, устыдительныхъ наказан1й, 
то ихъ въ настоящее время почти уже не существу етъ;, только 
немнопя законодательства сохраняютъ еще въ числ'Ь каратель- 
ныхъ средствъ судебный выговоръ, а наше Улоо^сенге о пака- 
зангяхъ уголовн. и исправит.^ кромЬ того, знаетъ другую мЬру 
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ТОГО же типа — церковное поЕаяи1е. Но въ прежвее время усты- 
дитедьныя наБадан1я находили себ'Ь всюду широкое при]гЬнен1е и 
въ литератур'Ь встр'Ьчались защитники ихъ ^). 

Несостоятельность устыдительныхъ наказанШ вообще не воз- 
буждаетъ въ настоящее время никакихъ сомнЪнШ. Исключеше 
составляетъ лишь одно навазан1е этого типа — судебный выговоръ, 
им'Ьющ1й въ литератур^^, какъ своихъ противниковъ, такъ и за- 
щитнивовъ. Что же касается другихъ мЪръ этой группы, то не- 
пригодность ихъ стоить внЪ споровъ и сомн'Ьшй. Очевидно, 
прежде всего, что ташя м'Ьры, какъ церковное покаяше, испро- 
шен1е прощен1я, взят1е назадъ оскорбительныхъ словъ и т. п. 
только тогда ии'бютъ смыслъ, когда выполняются добровольно,— 
иначе они превращаются въ лицем1^рные обряды, вызывающ1е 
злобу въ наказу емыхъ, злорадство — въ потерп1^вшихъ, насм1&ш- 
ки у присутствующихъ, т. е., въ изв'Ьстной м'ЬрЪ развраща- 
ющимъ образомъ дЪйствуютъ на вс^Ьхъ. Дал^Ье, подобный нака- 
8ан1я крайне неравном1&рны; ихъ дЪйств^е обратно пропорцюнально 
развит1ю у наказуемыхъ чувства собственнаго достоинства. Въ 
ц'Ьляхъ преду прежден1я преступлен1й, наказан1Ю не только не 
нужно им'Ьть оскорбительнаго для наказуемыхъ характера, но, 
наоборотъ, совершенно необходимо быть свободнымъ отъ примеси 
вавихъ-либо унизительныхъ алементовъ* посл'Ьдше всегда будутъ 
крайне вреднымъ, нравственно недопустимымъ излишкомъ зла въ 
навазаши. 

Что^ касается выговора, то, вопреки мн1Ьн1ю нЪкоторыхъ 
криминалистовъ (напр. Шварце, Гольцендорфа, Бара, Кистяков- 
скаго, СергЬевсваго и др.), и его врядъ ли можно признать цЪ- 
лесообразной карательной м'Ьрой, по крайней жкр^ длявзрослыхъ 
преступниковъ. Конечно, въ качестве дисциплинарной мЪрывы- 
говоръ можетъ быть весьма полезенъ, но, какъ мЪра каратель- 
ная, онъ лйшенъ всяваго репрессивнаго значен1я, гЬмъ бол1Ье, 
что д1^лается уже спустя бол'Ье или меЕбе долгое время лослЪ 
разбора д'Ьла (по вступлен1и приговора въ законную силу '). 
Лишеннымъ всякой репрессивной силы является, однако, лишь 
выговоръ въ чистомъ своемъ вид1Ь; и въ атомъ видЪ, въ обета- 
новк'Ь возможно простой, онъ можетъ быть съ пользой прим'Ь- 
няемъ разв'Ь лишь къ несовершеннол'Ьтнимъ. Наоборотъ, ослож- 
няемый т'&ми или иными м'Ьрами, придающими ему особую вну- 
шительность, д1^лаемый въ обстановк'Ь особенно торжественной, 



М Напр. Кантъ. 

'2) Если по этому поволу указываютъ, справедливо зам'Ьчаетъ Тнганцевъ, что выговоръ для 
1ицъ должностныхъ можетъ ии'Ьть несо11н11нное значен1е, благодаря внесенш его въ послужноК 
списовъ, то при этомъ очевидно заОывають, чго репрессивное значен!е при такихъ услов1яхъ 
им'Ьетъ не выговоръ, а отметка кь формуларЪ объ окончившейся приговоромъ судимости лица. 
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И т. и,, онъ можетъ получить достаточное репрессивное значев1е; 
но тогда^ вм^^ст1& съ атимъ, онъ пр1обр1^таетъ и вс/к недостатки 
остальныхъ устыдительныхъ наказан1й. Вотъ почему нельая не 
одобрить тЬхъ законодательствъ^ воторыя или совс^^мъ не знаютъ 
выговора, кавъ навазашя (напр.^ венгерское, голландское Уло- 
жен1я), или допускаютъ примЪнен1е его лишь въ несовершенно- 
л1Ьтнимъ, какъ напр., германское Уложеше (п. 57). Наше за- 
конодательство, наоборотъ, йрим^Ьняетъ его какъ м'бру каратель- 
ную *). Ст. 40 Улож. о нак. гласитъ: « выговоры въ присутствш 
суда, смотря по шЪрк вины присужденнаго къ онымъ, могутъ 
быть бол'Ье или мен'Ье стропе; строжайш1е д^Ьлаются при откры- 
тыхъ дверяхъ». Надо зам'Ьтить, что посл%дн1я слова этой статьи 
не им^Ьютъ никакого значен1я, въ виду ст. 947, 960, а также 
830, 831, ст. У. у. суд.-, согласно атимъ статьямъ всяшй вы- 
говоръ долженъ быть д1^аемъ предсЬдателемъ суда въ судебномъ 
зас^^даши при открытыхъ дверяхъ. Уставъ о наказ, въ ст. 1 
также упоминаетъ, въ числ^^ карательныхъ м'бръ, о выговорахъ, 
зам'Ьчан1яхъ и внушен1яхъ, но никакого различ1я между этими 
взыскашями не устанавливаетъ. Новое Уложен1е 1903 года не 
знаетъ выговора, какъ наказан1я для взрослыхъ. Но въ ст. 55, 
п. 3 упоминаетъ о «внушен1и отъ суда», какъ о наказанш для 
несовершеннол1^тнихъ отъ 10 до 17 л^тъ, взам'Ьнъ ареста или 
пени, если судъ не найдетъ, что проступки обращены несовер- 
шеннол^тнимъ въ промыселъ или свид^^тельствуютъ о привычк'Ь 
къ преступной деятельности. Новое Уголовное Уложеюе 1903 г. 
не упоминаетъ и о другомъ наказан1и того же типа — о церков- 
номъ покаян1и. Действующее же Уложен1е о наказашяхъ нередко 
назначаетъ эту последнюю м^ру, большею частью, какъ допол- 
нительное наказан1е, но иногда и въ качестве самостоятелънаго 
наказашя (напр., ст. 370 ч. 2). Согласно ст. 53 Улож. и ст. 
973 У. уг. суд. сущность, услов!я и порядокъ исполнения втой 
меры определяются духовнымъ судомъ; Ст. 973 У. у. с. гласитъ: 
«для присужденныхъ къ церковному покаянш,виды и сроки по- 
ваян1я определяются епарх1альными начальниками, а для проте- 
стантовъ — консистор1ями » . 

§ 94. Все недостатки устыдительныхъ наказан1й присущи еще въ 
большей степени наказан1ямъ позорящимъ. Эти последн1я подвер- 
гаютъ обыкновенно еще большему поруган1Ю личность преступ- 
ника, еще сильнее развращаютъ общество. Въ настоящее время 
навазан1я этого типа вымерли. Но въ прошломъ, и не въ столь 
отдаленномъ еще прошломъ они имели широкое прииепен1е. Осо- 
бенно часто практиковались так1я меры, какъ надеван1е желез- 



1) См. СТ.— 1467, 1493, 1468, 1497 Уюш. 
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наго ошейника, выстав&а у позориаго столба, облачение »ъ шу- 
товскую одежду и т. п. Въ Россш, до Х\'Ш в1&ка позорящ1я на- 
казан1я были крайне мало развиты^ въ ХТ11 стол'Ьтш появляются 
у насъ разные позорящ1е обряды, заимствованные большею частью 
съ Запада. Тавъ, Воинскими Артикулами Петра 1 введены: на-, 
несение палачемъ удара по щекЪ, прибит1е имени къ висЬлицЪ 
разд'Ьван1е женщинъ до нага и проч. При Петр*]^ I введено такъ 
паз. шельмован1е — кара, состоявшая иаъ позорящаго обряда и 
полнаго поражен1я правъ^ въ этомъ даказанш объединяются, та- 
кимъ образомъ, черты чисто позорящикъ наказан1й съ навазашями 
правопоражающими . ^) 

Достягнувъ въ ХУШ стол1Ьт1и апогея въ своемъ развит1и, 
позорящ1я наказан1Я начинаютъ медленно вымирать. Процессъ 
выииран1я ихъ тянется такъ долго, что еще въ конц'Ь первой и 
даже во второй половин'Ь XIX стол1^Т1я н'Ькоторыя изъ нихъ про- 
должали существовать кое-гд1Ь на запад'6 и у насъ. Дол'Ье другя&ъ 
удерживалось наказаше жел^^знымъ ошейнмкомъ и выставка у 
позорнаго столба. Во Франц1и, напр., наказан1е ошейникомъ 
(сагсап) просуществовало до 1832 г., а выставка у позорнаго 
столба (рНог!) — до 1848 года. Въ Бельпи выставка у столба 
отм1^нена лишь въ 1867 году; въ Испаяш наказаше ошейникомъ 
просуществовало до 1870 года. Въ Баварш выставка у позор- 
наго столба отм1^нена въ 1849 году, въ ОльденбургЪ — въ1858г. 
У насъ выставка у позорнаго столба (на вшафогЬ) отм1&нена въ 
1880 году (для Царства Польскаго — въ 1879 г.). Это наказаше 
заключалось ьъ сл1^дующемъ: присужденные къ каторжнымъ ра- 
ботамъ и ссылк'Ь на поселен1е отправлялись въ арестантскомъ 
плать'6, на черныхъ дрогахъ, подъ конвоемъ, съ надписью на 
груди о родЪ содЪяннаго преступлешя, къ черному позорному 
столбу на площадь. По прибыт1и на м1^сто казни секретарь суда 
читалъ приговоръ, а загЬмъ, если преступникъ принадлежалъ къ 
дворянскому сослов1ю, надъ нимъ переламывалась шпага; посл'Ь 
этого преступникъ выставлялся на 10 минуть на возвышен1и у 
позорнаго чернаго столба. И д'Ьйствующее право сохраняетъ, 
правда слабые, остатки позорящихъ наказан1й. Такъ, ст. 71 
Уложен1я гласить: «смертная казнь, по особому Высочайшему 
соизволен1ю, въ н'Ькоторыкъ случаахъ заменяется возведешемъ 
осужденнаго преступника на эшафотъ, причемъ, если онъ при- 
надлежитъ къ дворянскому сослов1ю, надъ нимъ переламывается 
шпага». «С1Я казнь знаменуетъ политическую смерть^ и за 
оною сл1^дуетъ всегда ссылка въ каторжный работы безъ срока 
или на опред'Ьленное время.» Этотъ позорный обрядъ предста- 



') Оо1Сйн1е обряда шедьмован1я си. ншже. 
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ыяеть собою, очевидно, остатовъ прежней выставки у позорнаго 
стожба, отмененной въ 1880 году- вавъ и смертная казнь, онъ 
долЕенъ быть выподняеиъ не публично (ст. 963 Уст. ут. суд.}. 
Да^Ае, ст. 1278 Улозв. упоминаетъ *еще о выставв'Ь имени въ 
биркевой залЪ, какъ о донолнительномъ наказаши за незаконное 
маклерство ко вреду коимерщи и въ подрывъ дохода биржевыхъ 
мавлеровъ. Элементы позорящаго наказан1я завлючаетъ въ 006*6 
и опубликование приговора, допускаемое въ изв^стныкъ случаяхъ 
въ качес1вЬ донолнительиаго наказан1я обоими нашими Уложе- 
Н18МИ (ст. 58 Улож. о нав. ст. 33 п. 3 У . с. Улож.). 

§ 95. Перехожу теперь къ лишенш правъ. Этотъ институтъ 
пронадлежитъ къ числу наибол'бе древнихъ и, какъ почти всЬ 
навазашя, отъ своего . вознивювешя до нашихъ дней прошелъ н1^- 
сколько фазъ радвит1я. Первичной фазой является лишен1е по- 
вроютельства законовъ. Въ такомъ видЬ онъ существовалъ въ 
древвемъ правЪ. Такъ, напр., по древне-римскому праву пре- 
ступникъ объявлялся засег е81о, т. е. проклятымъ, судьба его 
предавалась волЪ боговъ, которыхъ онъ оскорбилъ своимъ пре- 
ступлетемъ, и каждый им'Ьлъ право убить его безнаказанно. По 
]фввне-гврманскому праву преступникъ объявлялся лишеннымъ 
мира (Ме(}11о8), т. е. м]фа, охраняемаго занономъ. Онъ исклю- 
чался изъ общества людей, и положение его, по образному выра- 
жен1ю памятнивовъ, приравнивалось положешю дикаго зв'Ьря. Съ 
нинъ запрещено было им'Ьть какое бы то ни было общен1е, при- 
нимать его въ домъ, давать ему пищу:; онъ лишался всего 
своего имущества и каждый могь убить его безнаказанно. 

Съ постепеннымъ смягчен1емъ правовъ смягчалась и эта 
первичная форма лишен1я правъ; лишен1е покровительства зако- 
новъ зам'Ьнилось гражданской или политической смертью. По- 
сл'ЬднШ институтъ былъ особенно разработанъ въ древнемъ фран- 
цузскомъ прав^^. Осужденный лишался: 1) всего своего имуще- 
ства, которое или вонфисвовалось, или переходило въ его завон- 
нымъ насл1Ьднивамъ; 2) онъ лишался тавже права насл*Ьдовашя 
и по завону^ и по зав'Ьщашю; 3) онъ не могь получать нивавого 
дарешя, нивавого легата, вром'Ь, какъ на пропиташе; 4) онъ 
самъ не могь ни дарить, ни завещать своего ивтущества:, 5) онъ 
не могь являться истцомъ, отв1Ьтчикомъ и свид'Ьтелемъ на судЬ; 
6) онъ лишался всЬхъ политическихъ, сословныхъ и служебныхъ 
правъ и привиллепй:, 7) Бравъ его разрушался, жена перестава- 
ла быть завонною женой. Въ водевсЪ 1810 года граждансвая 
смерть сохранилась вавъ добавочное навадан]е въ пожизненнымъ 
каторжнымъ работамъ и ссылв'Ь, но для ссыльныхъ завонъ до- 
пустилъ пользован1е н'Ьвоторыми правами въ мЪстЬ ссылви. 
Граждансвая смерть отменена во Франщи въ 1850 г. для пре- 
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ступдешй политически1ъ; 31-го ная 1854 г. —для всЬхъ остадь- 
ныхъ. Лишеше правъ въ форм1^^ близкой къ гражданской смерти, 
появилось и въ нашемъ прав1^ при ПвтрЪ В^еликомъ. Воинсше 
Артикулы и Дуювный регла^ентъ установили шельиоваше и ана- 
фему. Шельмован1е опред'Ьляется такъ: «тяжелое чести наруше- 
Н1е, котораго имя на вилЪлиц^^ прибито или шпага его отъ пала- 
ча переломлена и воромъ (шельмъ) объявленъ будетъ». «Надле- 
житъ знать вс1^мъ, какъ съ т'Ьмъ поступать^ кто чести лишенъ, 
шельмованъ, то есть изъ числа добршъ людей и в'Ьрныхъ из- 
вергнуть; 1) ни въ какое д'Ьло ниже свид^^тельство не прини- 
мать; 2) кто такого ограбить, побьеть или ранить или у 
него отнииеть, у онаго челобитья не принимать и суда ему не 
давать; равно до смерти кто его убъетъ, то яко убШца судитися. 
будеть; 3) въ компаши не допускать и, единымъ словомъ, такой 
весьма лишень общества добрыхь людей «а кто С1е преступить 
самь можеть наказанъ быть». Преданный анафем'Ь, сверхъ того, 
отлучался отъ церкви. Указами Елизаветы Петровны 1753 и 
1754 г. г. у нась была введена гражданская, или политическая 
смерть; она заключалась вь томь, что преступникь возводился 
на плаху или висЪлицу, и, если принадлежаль къ привилегирован- 
ному сослов1ю, падь нимь переламывалась шпага; загЬмь ему 
объявлялась смертная казнь, но вм'Ьсто д'бйствительнаго исполне- 
н1я последней, онъ отправлялся вь ссылку на каторжный рабо- 
ты. Политическая смерть, какъ зам'Ьчено выше, сохранена дМ- 
ствующинь уложешемь, вь ст, 71. 

§ 96. Таковы суровый формы, въ который облекался инсти- 
туть лишешя правь вь прежнее время. Вь постепенномъ разви- 
т1и и смягчен1и формь этого института все ясн1Ье намолчались двЪ 
идеи, нашедш1я уже себ1^ полное и отчетливое выражете вь н'Ь- 
которыхь наиболО^е прогресивныхь современныхь законодатель- 
ствахъ: это во-первыхъ, что лишеше правь должно быть не без- 
срочнымь, а срочнымь, а во-вторыхь, по объему своему, оно 
должно простираться лишь на отд'Ьльные права, а отнюдь не на 
всю правовую сферу личности. Идея политическаго вымиран1я 
личности, отчетливо воплощавшаяся въ суровыхъ формахь право- 
лишен1я прежняго времени, очевидно, несостоятельна и можеть 
сохраняться вь настоящее время лишь вь такомъ отсталомъ 
законодательств'Ь, какъ наше. Прежде всего, очевидно, эта идея 
во всей полноте своей неосуществима вь настоящее время; класса 
совершенно безправвыхь людей вь современномь обществе быть 
не можеть. Но попытка осуществить ее . создаеть группу ли- 
чностей, хотя и не совершенно безправныхъ, однако, находяпшхся 
въ невыносимо тяжкоиь, безвыходномь положен1и, при которомь 
повторная преступная дО^ятельность ихь становится какъ нель- 
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зя бол^^е в'Ьроятвой. Наконецъ, вакъ вызванная грубыми чув- 
ствами злобы и мести, эта идея въ ворн1Ь безнравственна. 

§ 97. Иаъ современныхъ законодательствъ сравнительно лучше 
отнеслось въ институту лишен1я нравъ Нидерландское Уложен1е 
3 марта 1881 г. (ст. 9,28 ел.). Оно допускает^ лишь лишен1е 
отд'Ьльныхъ правъ, которое ставится, въ зависимость отъ свой- 
ства сод]&яннаго преступлен1я и при срочныхъ наказан1яхъ всегда 
является срочнымъ, на срокъ не свыше 5 л^^тъ. 

Мен'Ье удовлетворительны постановлен1я германсваго Уло- 
жен1я. 

§ 98. Наиболее же отсталыми являются французское законо- 
дательство и наше право. 

Уложен1е о наказанЫхъ уголовныхъ и исправит, знаетъ сл4- 
д у юнце три вида лишен1я лравъ, представляющихъ собою какъ 
бы вонцентрическ1е круги, изъ которыхъ каждый высш1й обни- 
маетъ низш1й и содержитъ въ себ1&, кром^ того, цзв1^стный 
придатокъ: 

I Мах1тит — лишеше вс^^хъ правъ состоян1я, сопровождаю- 
щее в(Ук «уголовный» наказашя, т. е. смертную казнь, каторгу и 
ссылку на поселеше. 

II МесИит — лишен1е 'Вс^бхъ особенныхъ, лично и по со- 
стоянию присвоенныхъ правъ и преимуществъ, сопровождающее 
высш1я исправительный наказан1я — исправительный арестантск1я 
отд'Ьлен1я И; въ нЪкоторыхъ случаяхъ, тюрьму (ст. 30, п. 1 и 2). 

III ММтшп — ^лишен1е нЬкоторыхъ, лично и по состоян1ю 
присвоенныхъ правъ и преимуществъ, сопровождающее высш1я 
степени заключешя въ кр1Ьпости (ст. 34, У лож.) и иногда тю- 
ремное заключение (ст. 30, 1Т, ст, 36 Улож.) 

Бром'Ь этихъ трехъ главныхъ видовъ праволишен1я Уложе- 
н1е знаетъ еще особый формы, стоящ1я тЪ общей л1Ьстницы на- 
казан1й и заключающ1еся въ пожизненцомъ или срочномъ пора- 
женш отд1^льныхъ правъ. Эти разнообразный правопоражен1я со- 
ставляютъ 4-й видъ. 

За исключен1емъ р'Ьдкихъ случаевъ, относящихся къ этому 
посл^^днему виду, всё правопоражен1я по Уложенш о наказан1яхъ 
безсрочны и назначен1е ихъ для суда обязательно. 

Лишеше ваьхъ правъ состояш'я, по Уложен1Ю о нак. 
(ст. 22 ел.), состоитъ, прежде всего, въ отнят1И' всЬхъ слу- 
жебныхъ и сословныхъ правъ, а зат^^мъ въ поражен1и правъ 
семейственныхъ и гражданскихъ. Остановлюсь на каждой групп^Ь 
праволишен1й, образующихъ вм1&С1"Ь то, что законъ ра^ум^^етъ 
подъ лишен1емъ всЪхъ правъ состоян1я. 

1) Поражен1е сословныхъ правъ состоитъ въ сл-Ьдующемъ: 
осужденный извергается изъ того сослов1я, къ которому онъ при- 
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наддежитъ по своему ролден1Ю иди лнчнымъ заелугамъ; теряетъ 
всЬ преимущества, связанный съ принадлежностью къ атому со- 
СД0В1Ю, и переходить въ разрядъ ссыльныхъ, юридическое поло*- 
жен1е Еоторыхъ опред1^ляется спещальными постановлен1ями — Уста- 
воиъ о ссыльныхъ. Лишен1е сословныхъ правъ не распростра- 
няется ни на жену, ни на дЪтей, рожденныхъ или зачатыхъ (т.е. 
рожденныхъ не позднбе 806 дней) прежде вступлея1я приговора 
въ законную силу. *} Д'Ьти же зачатыя по вступлен1н приговора 
Еъ законную силу, приписываются къ податнымъ состояшямъ, но 
съ н'бкоторыми льготами относительно податей. ^) Однако, при 
лишен1и вс'Ьхъ правъ, сословная правоспособность не разрушается 
вполн1Ь и безповоротно, такъ какъ ссыльно-посележцы, черезъ 
изв'Ьстный срокъ и при изв'Ьстныхъ услов1яхъ могутъ припи 
сыпаться въ государственные крестьяне. Но права высшихъ со* 
слов1й ими могутъ быть получены не иначе, какъ путемъ Мо- 
наршаго милосерд1я (1!омилован1я). 

2} Поражеше служебныхъ правъ и преимуществъ состоитъ 
въ лишенш занимаемой должности, сана, зван1я и права вновь 
поступить на государственную или общественную службу, а равно 
участвовать въ выборахъ, въ лишеши чиновъ, орденовъ и про- 
чихъ знаковъ отлич1я и въ отобранш* данныхъ осужденному гра- 
мотъ, дипломовъ, патентовъ и аттестатовъ, въ лишенш права 
быть опекуномъ, попечителемъ, третейскихъ судьей, повЪрен- 
нымъ, свид1^телемъ въ договорахъ и актахъ, требующихъ свидЬ- 
тельской скр'Ьпы, и по д'Ьламъ гражданскимъ, и вообще въ 
лишеши отправлять разныя общественный обязанности. 

3) Поражен1е правъ семейных'ъ. СупружескШ союзъ не раз- 
рушается 1р80 ^иге при лишеши всЪхъ правъ состоян1я. Статья 27 
Уложен1я лишь предоставляетъ супругамъ, не посл'Ьдовавшимъ 
добровольно за осужденными въ м^^сто ссылки, просить о расторг 
жеши брака свое духовное начальство, которое въ разрЪшенш 
сей просьбы руководствуется правилами своего испов'Ьдан1я. «Если 
однако жъ, впослЬдств1и, по Монаршему милосерд1ю или по но- 
вому приговору суда, осужденные будутъ прощены или признаны 
невинными и возвращены на прежнее м'бсто жительства, а суп- 
руги ихъ, между гЬмъ, не просили о расторжении брака, то С1и 
браки признаются оставшимися въ своей свЛ» (ст. 27 Улож.). 
Право просить о расторжении брака предоставлено закопомъ 1892 г. 
и самимъ сосланнымъ '). Поражен1е правъ семейныхъ заклю- 
чается, дал'&е, въ поражен1и правъ родительскихъ и прочихъ, 
основанныхъ на связяхъ родства или свойства. Согласно 2 п. 
27 Статьи Уложешя власть родителей надъ д'Ьтьми, прижитыми 
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прежде осуяден1я^ прекращается^ если д1^ти не посл1^довали за 
осуядеппыиъ въ 1гЬсто ссылки или впосл'Ьдств1и оное оставили. 

4) Поражеше правъ имущественныхъ; Согласно 25 стать1^ 
Уложен1а, въ посл1^дств1я1[ъ осужден1я въ ваторяныя работы, 
между прочимъ, относится потеря «правъ собственности». Статья 28 
опред'Ьляетъ, въ чемъ заключается эта • потеря имущественныхъ 
правъ: все прежнее имущество осужденнаго въ каторжный работы 
или ссылку на поселен1е, со дня обращешя окончательнаго о томъ 
приговора къ исполнешю , посту паетъ къ его законнымъ насл'бд- 
никамъ, точно также, какъ поступило бы всл'6дств1е естествен- 
ной его смерти. Къ нимъ также, по праву пред ставлен1я, посту - 
паетъ и всякое пиущество, которое могло бы достаться винов- 
ному по наследству посл'Ь его осужден1я. 

ЪоАе легкой формой лшпешя правъ является лишенге встьхъ 
особенныхъ, лично и по состоянгю осуоюденнаео ему присвоен- 
ныхъ правь и преимуществъ. Подвсргнувпйеся этой форм'Ь 
праволишешя не могутъ: 1) вступать въ государственную или 
общественную службу^ 2) записываться въ гильдш или получать 
какого-либо рода свидетельства на торговлю:; 3) быть свид^те- 
лемъ при какихъ-либо договорахъ и другихъ актахъ и давать по 
д'Ьламъ гражданскимъ свидетельск1я показан1я, кромЪ лишь слу- 
чаевъ, въ коихъ судоиъ будетъ признано необходимымъ потре- 
бовать его показаний; 4) быть избираемымъ въ третбйск1е судьи* 
5) быть опекуномъ и попечителемъ^ 6) быть повЪреннымъ по 
чьимъ-либо дЪламъ. Бром'Ь того, лишенные вс1Ьхъ особенныхъ 
правъ лишаются почетныхъ титуловъ, чиновъ, всякихъ знаковъ 
отлич1я, а дворяне еще дворянства (ст. 43 Улож. о нак.) По 
разъяснен1ю Особаго Присутств1я Правительствующаго Сената отъ 
13 марта 1879 г. лишенные всЬхъ особыхъ правъ, лишены и 
права на воспиташе и обучете въ частныхъ домахъ, какъ тре^ 
бующаго безукоризненной репутации и полной благонадежности. * 

Лишен1е нЪкоторыхъ правъ и преимуществъ ограничивается 
для рорянъ: запрещен1емъ вступать въ государственную или 
общественную службу, участвовать въ выборахъ и быть изби- 
раемыми въ как1я-либо должности, даже и въ опекуны по на- 
значетю дворянской опеки; для священнослужителей: потерей 
духовнаго сана на всегда; для церковнопричетниковъ— исключе- 
Н1емъ изъ духовнаго зван1я; для почетныхъ гражданъ и купцовъ — 
запрвщен1емъ участвовать въ городскихъ выборахъ и быть изби- 
раемыми въ почетный или соединенный съ властью городсшя 
должности; для людей всЬхъ прочихъ состоян1й— также потерею 
права участвовать въ выборахъ и быть избираемыми въ почет- 
ный или соединенный съ властью должности . (ст. 50 Улож. о 
нак.). 
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Кром^Ь дтихъ трехъ видовъ праволишенМ^ наше законода- 
тельство знастъ Ц1&ЛЫЙ рчдъ случаевъ лишен1я отд'Ьльныхъ правъ, 
причемъ лпшен1е отд'Бльныхъ правъ соединяется въ неиъ или 
съ гЬмъ или инымъ навазан1емъ^ напр., лица, наказанпыя тюрь- 
мой, не иогутъ быть судьями или присяжными засЬдателями 
(ст. 21, 82 Учр., суд.- уст.), или съ изв'Ьстнымъ преступле- 
шемъ, напр., воспрещеше врачебной (870 Ул.), фармацевтиче- 
ской практики (895, 899 ст. Улож.). 

§ 99. Уголовное Уложеше 1903 г., знаетъ сл^&дующ1в виды 
поражения правъ. 

/. Лишенге правь состоянгя или правъ сословныхъ^ 
которое состоитъ: для дворйнъ въ потер'Ь дворянства и всЬхъ 
преимуществъ съ нимъ соединенныхъ^ для священнослужителей, 
монашествующихъ и вообще лицъ духовнаго зван1я — въ потер'Ь 
духовнаго сана и зван1я и всЬхъ преимуществъ, съ оными со- 
единенныхъ:; для ' почетныхъ гражданъ и для людей нрочихъ со- 
СТ0ЯН1Й — въ потер'6 правъ и преимуществъ, каждому изъ сихъ 
С0СТ0ЯН1Й въ особенности присвоенныхъ. 

Лишеше правъ состоян1я сопровождаетъ присужден!е къ смерт- 
ной казни, каторгЬ или ссылк'Ь на поселен1е, а дворянъ, свя- 
щеннослужителей, вообще лицъ духовнаго* зван1я, почетныхъ гра- 
жданъ и купцовъ также присужден1е къ исправительному дому. 
Для дворянъ же, лицъ духовнаго зван1я и почетныхъ гражданъ 
оно сопровождаетъ и присуждеше къ тюрьмЪ за преступления, 
перечисленный въ ст. 27 Улож. 

//. Пораженге слуэюебниогъ правъ и преимуществъ и 
притомъ въ двухъ видахъ. 

а) Пораоюенге правъ пргобршпенпыхъ: лишен1е почетныхъ 
титуловъ, чиновъ, орденовъ и другихъ знаковъ отличая почет- 
ныхъ 8ван1й и ненс1й, а также удален1е отъ должностей госу- 
дарственныхъ, церковныхъ, сословныхъ, земскихъ, городскихъ и 
общественныхъ. 

в) Пораэюенге слуоюебной правоспособности^ заключаю- 
щееся: 1) въ лишеши права состоять на государственной, со- 
словной, земской, городской или общественной служб'Ь; 2) со- 
стоятъ на службе въ арм1и или флогЬ; 3) занимать церковный 
должности; 4) участвовать въ постановлен1яхъ и выборахъ со- 
словныхъ собран1й и быть избирателемъ или избираемымъ въ 
земскихъ, городскихъ или общественныхъ собран1яхъ; 5) выби- 
рать промысловый свид^^тельства на торговый предпр1ят1Я пер- 
выхъ двухъ, а на промышленныя — первыхъ пяти разрядовъ, равно 
какъ и на соотв'6тствующ1я имъ пароходныя предпр1ят1я, а также 
на предпр1ят1я по производству золотого или платиноваго про- 
мысла:, 6) быть опекуномъ или попечителемъ; 7) быть начальствую- 
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щимъ, вослитателемъ ыи учителемъ въ общественномъ или ча- 
стноиъ заведенш, а также пользоваться правами доиашняго учи- 
теля; 8) быть третейскимъ судьей, членоиъ вонкурснаго управ- 
ления или администрац1и, присяяныиъ попечителемъ, присяжнымъ 
засЬдателемъ, присяжныиъ пов'Ьреннымъ или пов'ЬрвнШамъ по 
д1Ьламъ; 9) быть свид'Ьтелемъ при договорахъ или автахъ^ тре- 
бующихъ свидЬтельсЕОй скрепы (ст. 30 Угол. Улож.). Вс^ пе- 
речисленныя права по прошествии изв'Ьстныхъ срововъ пр1обр^- 
таются вновь: для приговоренныхъ въ ваторг^ или поселеп1Ю 
этотъ срокъ равенъ 10 годамъ по освобожден1и отъ поселен1я:; для 
приговоренныхъ въ исправительному дому— 10 л'Ьтъ, а для при- 
говоренныхъ въ завлючешю въ тюрьм'6 — 5 лЬтъ по освобождении. 
При одобрительномъ поведеши осужденныхъ эти сроки могутъ 
быть сокращены, если истекло уже 7^ срока и если, притомъ, 
осужденные прожили въ послЪднеиъ м'Ьстб своего жительства не 
мен^^е 2 лЬть (ст. 31 Угол. Улож.). Увазанныя праволишен1я 
им^^ютъ м'Ьсто въ ткть же случаяхъ, какъ и лишеи1е правъ 
состояшя. 

III. Пораоюенге семейпыхъправъ. Присуждеше въ ваторгЬ 
или ссылк'Ь на поселен1е, кром^^ другихъ праволишен1й, влечетъ: 

1) прекращен1е правъ супружесвихъ въ томъ случае, когда су- 
пругъ осужденнаго не посл'Ьдовалъ за нимъ и расторжен1е въ 
семъ случа'Ь брака по ходатайству одного изъ супрутовъ:^ 

2) прекращен1е рортельской власти надъ д1^тьми, прижитымд 
до вступлен1я приговора въ законную силу или до воспосл'Ьдован1я 
вь подлежащихъ случаяхъ Высочайшаго соизволен1я на приведен1е 
приговора въ исполнеше и не посл^Ьдовавпшми за осужденнымъ 
или впосл1^дств1и его оставивпгами (ст. 294. Угол. Улож.). 

IV. Пораэюенге имугцественньисъ правъ. Присужден1е къ 
смертной казни, каторгЬ или поселешю влечетъ: 1) утрату правъ 
по имуществу, какъ вытекающихъ изъ союза родственнаго такъ 
и вобще принадлежавшихъ ему до вступлен1я приговора въ за- 
конную силу или до воспосл'Ьдован1я, въ подлежащихъ случаяхъ 
Высочайшаго соизволешя на приведеше приговара въ и€Полнен1е; 

2) утрату осужденнымъ правъ на насл^Ьдован1е по ^кону от- 
носительно насл^^дства, открывшагося посл1^ вступлен1я приго- 
вора въ законную силу или воспосл'6довав1я Высочайшаго соиз- 
волен1я на приведеше его въ исполнен1е. 

Бром^Ь указанныхъ праволишенШ Уголовное улооюенге упо- 
минаетъ еще о лишен1и права заниматься опред&юнными въ 
закон^^ видами торговли или промысломъ или иною указанною 
въ заков^Ь д'Ьятельностью (ст. 33 п. 1), а также объ ограниче- 
Н1яхъ въ выбор* местожительства (ст. 34), о которыхъ я уже 
упоминалъ выше. 



— 152 — 

Всматриваясь въ излояениыя постановлешв нашихъ Улояешй, 
не трудно уб^^диться въ ихъ неудовлетворительности. Такь, 
1) шшеше т^Ьхъ или иныхъ правъ связывается въ нихъ не съ 
харавтеромъ сод1^яннаго преступлен1я, что было бы гораздо пра- 
вильн^^е, а съ присужденныиъ наказан^емъ. 

2) Объемъ праволишен1й по тоиу и Щ)угоиу Уложешшъ и 
особенно по старому Улояен1ю представляется чрезкЬрно большимъ; 
и старому и, отчасти, новому Уложен1Ямъ ие чужда идея поли- 
тическаго вымирашя личности, идея, какъ я замЪтилъ выше, 
уже отжившая свой в1^жъ и по существу несостоятельная. Оба 
Уложешя, между прочимъ, допускаютъ и поражен1е семейинхъ и 
имущественныхъ правъ. Между гЬмъ, вполн1Ь очевидно, что, если 
и можетъ быть допущено поражен1е правъ, сакъ последствие 
преступления, то— лишь поражеше правъ на опредЪлеиныя занят1я 
и правъ общественныхъ, т. е. правъ, дающихъ лицу во8МОЯевос1ъ 
вл1ять на общественную жизнь (правъ занимать общесгвеняыя 
должности, быть избираемымъ присяжнымъ засЪдателемъ ж пр.). 
Имущественный и семейныя права могутъ лишь подлежать огра- 
ничен1ямъ^ поскольку посл^^дн1я оказываются необходимыми въ 
ограждеше интересовъ другихъ лицъ, тавъ или иначе связанныхъ 
съ преступникомъ, но ограничен1я эти къ области уголоинаго 
наказан1я уже не относятся. 

3) Дал1&е, необходимость лишить виновника взв'Ьстнап) пре* 
ступлешя того или иного права, очевидно, условна и относительна. 
Вопросъ о необходимости лишить даннаго субъекта такого то 
права долженъ быть, очевидно, рЪшаемъ судонъ сообразно обстоя- 
тельствамъ вонкретпаго случая, т. е. лишен1е права всегда должно 
быть лишь правомъ суда и никогда не должно быть обязатель- 
нымъ для суда. 

4) Наконецъ, несомн'Ьнно, что лишеше права должно быть 
срочно, а не пожизненно, такъ какъ опасность, во имя которой 
оно налагается, посл'б долгаго безупречнаго поведешя субъекта, 
очевидно, исчезаетъ. На этомъ принцип!^ основывается гуманный 
институтъ реабилитащи, т. е. возстановлешя въ правахъ по 
прошествии изв'бстнаго пер10да времени, въ твчен1е котораго субъ- 
ектъ велъ себя хорошо. Этотъ институтъ принять уже въ иЪко- 
торыхъ западно-европейскихъ занонодательствахъ (Франц1я, Бель- 
г1я, Итал1я и др.) и въ нашемъ Новомъ Уложеши, чЪмъ, глав- 
нымъ образомъ, постановления посл'Ьдняго и отличаются выгодно 
отъ постацовлен1й дМствующаго права. Необходимыми услов1ямм 
обратнаго 110лучеи1я отнятыхъ правъ Уложеше ставитъ: 1) протече- 
те изв'Ьстнаго срока, который можетъ быть до изв'Ьстной степени 
сокращенъ по просьб1^ о томъ осуждениаго, и 2) «одобрительное», 
т. е. хорошее поведен1е осужденнаго въ течен1е этого срока. 
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ГЛАВА X. 

Имущественныя наказан1я. 

§ 100. Эта группа карательныхъ и^^ръ подразд^^лЕется на 
два вида: А) КонфисЕац1я: В) денежная пеня. Въ свою очередь, 
конфискация распадается на общую и спецгамную. 

Общая конфгсскацгя заключается въ отобран1и всего иму- 
щества преступника въ казну. Она широко прим1^нялась и въ 
древнеиъ Рии'Ь, и у новыхъ народовъ, въ частности, и въ на- 
шемъ старинномъ лрав'Ь. Но въ совреиенныхъ законодательствахъ 
она не имЪетъ и!Ьста. 

Несостоятельность общей конфискац1и, вакъ карательной и1^ры, 
стоить вн1^ спора: 1) она, во-первыхъ, падаетъ своею тяжестью 
на невинную семью осужденнаго, т. е. — не индивидуальна^ 2) она 
неравнои1&рна и чредм:Ьрна, создавая для поражаемыхъ ею семей 
крайне различное по тяжести положан1я; съ другой стороны, 
нельзя представить себ1^ случая, когда было бы необходимо ли- 
шать преступника всего его имущества; 3) практикуя подобную 
м'Ьру, государство д'Ьлаетъ для себя изъ уголовваго правосуд1я 
доходную статью, но вм1Ьст:Ь съ гбмъ подрываетъ уважеше къ 
нему со стороны гражданъ, кладетъ на него некрасивую печать 
своекорыст1я и пристрдст1я. 

§ 101. Спщг4гльныяк онфгюкацги. Совершенно иное значеше 
им'Ьетъ спещальная конфискация. Она состоитъ въ отобрании у 
винрвнаго орудШ его преступной дЬятельности ели продуктовъ 
преступлен! я (напр. фальшивыхъ денегъ, безиравотвениыхъ изо- 
бражешй и т. д). Эта м^ра, въ противоположность общей кон 
фискащи, существу етъ во вс^хъ нов1^йшихъ кодексахъ и пред- 
ставляется вполне рац1ональной, когда отобран1е вещи оправды- 
вается ц1У[ями преду лрежден1я преступлекШ. Она изв^^тна и 
действующему праву (ст. 58 Улож. ст. 2 Уст. о иак.), и но- 
вому Уголовному Уложен1ю. Ст. 58 Уложешя въ общей формЪ 
упоминаетъ объ отобраши принадлежащихъ виновному вещей или 
другихъ имуществъ. Ст. 2 Устава о нак., налагаемыхъ мир. 
судьями, говорить объ отобрав1и т^ спец1ально въ закон1^ указан- 
иыхъ случаяхъ «орудШ, употреблемныхъ для совершешя проступка, 
или иныхъ принадлежащихъ виновному вещей». Новое Уголов- 
ное Улооюенге въ ст. 36 говорить: «предметы, которые, запре- 
щается изготовлять, продавать, распространять, им1Ьть при себе 
или хранить, отбираются и, если въ законе не указано особаго 
для нихъ назцачен1я, истребляются или обращаются въ казну». 
«Деньги, вырученный отъ продажи поступившихъ въ казну вещей, 
обраи^аются на устройство мЪстъ завлючетя». «На тФхъ же 
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основашяхъ отбирнются и истребляются или обращаются въ казну: 
1) вещи, предназначавш1яся или слуливш1я для совершен1я пре- 
ступныхъ д-ЬянШ, въ случаяхъ, когда отобраше ихъ особо преду- 
смотр'&но завономъ, и 2) иные, особо указанные въ закон'Ь 
предметы». 

§ 102. Депеэття пеня, Въ случаяхъ н^Ькоторыхъ маловаж- 
ныхъ проступковъ денежная пеня является вполн'Ь ц^^лесообразной 
карательной м'Ьрой. Но на широкую область прим1Ьнен1я это на- 
казан1е претендовать не можетъ; назначаемое въ слишвомъ боль- 
шихъ разм'Ьрахъ, оно (1е {ас1о не могло бы быть прим1Ьнимо 
въ очень многихъ изъ тЪхъ случаевъ, когда его назначалъ бы 
законъ— въ виду плохого имущественнаго положешя большинства 
преступниковъ. Да и ухудшать имущественное положен1е пре- 
ступника крупными штрафами значило бы во многихъ случаевъ 
лишь давать челов1^ку толчекъ къ обнищан1ю и вступлен1ю на 
преступный путь. Назначаемая же въ небольшихъ разм^^рахъ пеня 
обладаетъ малой репрессивной силой и можетъ быть достаточной 
лишь для борьбы съ маловажными проступками, особенно съ тЪми, 
которые вытекаютъ изъ корыстныхъ побужден1й. Не сл^^дуетъ 
терять изъ виду также того, что денежная пеня неравномерна и 
эту неравномерность ея можно лишь уменьшить, но не уничто- 
жить. Въ цЪляхъ возможнаго ослаблен1я этой неравномерности, 
законодатель доля^енъ избегать безусловно-опредЬленнаго ука8дн1я 
цифры пени въ законе. Штрафъ должепъ соответствовать иму- 
щественному положен1ю обвиняемаго. Въ целяхъ установить такое 
соответств1е предлагали определять пеню, какъ известную часть 
имущества или дохода У^оо? Уюоэ VI о и т. п. Но такое опре- 
делен1е чрезмерно затруднило бы деятельность судьи, особенно 
въ странахъ, где нетъ подоходнаго налога, и где судья не могъ 
бы воспользоваться собранными для взиман1я этого налога данными 
объ имуществе и доходахъ гражданъ. Притомъ, равномерность, 
которая при такихъ услов1яхъ достигалась бы, была бы во всякомъ 
случае лишь видимой- уплатить 7^^^ большого дохода гораздо 
легче, чемъ 7^^^ малаго дохода изъ хозяйства, едва сводящаго 
концы съ концами. Допустить же прогрессивную систему, т. е. 
прогрессивное возрасташе пени соразмерно съ увеличешемъ дохода 
(какъ, напр., предлагаетъ Кроневеръ), значило бы до крайности 
осложнить задачу. Такимъ образомъ, наиболее рацюнальнымъ 
является установлен1е относительноо - определенныхъ размеровъ 
пени, т. е., т1п1тит'а и таххтшп'а, разстояшя между 
которыми должны быть достаточно велики для того, чтобы судья 
могъ соразмерять пеню съ имущественнымъ положешемъ нака- 
зуемого, но, конечно, такимъ образомъ нельзя совершенно устра- 
нить неравномерность денежнаго штрафа. 
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Дал'Ье, Еакъ быть въ т^^хъ случаяхъ, когда преступннкъ 
является несоетоятельнымъ и не иожетъ уплатить и небольшого 
штрафа. Ч^^мъ зам^^нить это навазан1е? Тавихъ зам^^няющихъ 
средствъ практика знаетъ два : краткосрочное заклн)чен1е въ формЪ 
ареста и общественный работы. Зам1Ьну перваго рода отнюдь 
нельзя признать желательной уже потому^ что при ней неравно- 
м'Ьрность данной карательной м'бры становится особенно осяза- 
тельно ощутимой: арестъ и въ минииальномъ размЪр^^ является 
болЪе строгой н'Ьрой, тЪмъ бол'бе, что для 'сого, ^тобы обла- 
дать достаточной репрессивной силой шшхтиш ареста долженъ 
быть не очень кратокъ. Надо добавить при этомъ, что денежная 
пеня должна быть назначаеиа лишь въ случаяхъ наловажныхъ 
проступковъ, когда лишев1е свободы представлялось бы излишне 
суровымъ. Наконецъ, самое соотношен1е между штрафомъ и за- 
м'Ьняющимъ его, при несостоятельности/ арестомъ неизб'бжно бу- 
детъ совершенно произвольнымъ. Такимъ образомъ, наибол'бе же- 
лательной формой зам-Ьны являются общественный работы, хотя 
нельзя не зам'Ьтить, что организащяихъ довольно затруднительна. 
Въ положительныхъ законодательствахъ господствуетъ зам'Ьна 
перваго рода, — замЪра пени арестомъ. Но н'Ьвоторымъ законода- 
тельствамъ (напр., германсиимъ партикулярнымъ кодексамъ, прус- 
скому, баденскому и др.) и нашему праву изв1^стна и посл'Ьдняя 
форма замены. 

Наше д^^йствующее право п Новое Уложеше яазначаютъ де- 
нежную пеню довольно часто. Денежный взыскан! я по Уложент 
степеней не им'Ьютъ. Законъ или прямо указываетъ разм1^ръ 
пени, или указываетъ лишь основан1е для ея исчислен1я. Такимъ 
основан1емъ являются: разм^Ьръ причиненнаго частнымъ лицамъ 
или казн'Ь убытка или разм1&ръ прибыли, полученной виновнымъ 
(напр., исчислен1е по количеству безпошлинно провезенныхъ то- 
варовъ, тайно выкуреннаго спирта и п*. п.). Указывая сумму 
денежнаго взыскан1я, законъ или точно опред'Ьляетъ ее, или ука- 
зываетъ т1п1тит и таххшит взыскашя, или, что чаще всего, 
указываетъ только тахшит взыскан1я. Высш1й размЬръ штрафа 
по Уставу о нак. — 300 р. по Уложенш же онъ дохортъ даже 
до 3000 р., *) хотя обыкновенно не превышаетъ 500 р. По ст. 
187 Уст. уг. суд., уплата какъ денежнаго взыскан1я, такъ и 
вознагражден1я за вредъ и убытки, въ случа1& неим1&н1я у ви- 
новнаго никакихъ наличныхъ средствъ для внесен1я присужденной 
съ него денежной суммы, можетъ быть разсрочена на опред'Ёлен- 
ные сроки, смотря по количеству взыскан1я и способамъ уплаты. 
Но это правило не распространяется на обпця судебный м'бста. 



^) Напр. ст. 990 Улож. 
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При несостоятельности осулденнаго пеня заменяется шшешемъ 
свободы; для врестьянъ и мЪщанъ, по ст. 85 У лох. и 8 Уст. 

нан., завонъ указываетъ и другой видъ замены денежныхъ 
взысван1й — отдачей въ работы или заработви. «Несостоятельныя 
лица другихъ сословШ отдаются въ общественныя работы или въ 
заработви лишь въ случае собственной И1ъ о томъ просьбы». 
Зам'Ьна пени лишен1еих свободы, на основаиш 84 ст. Улоя., 
7 ст. Уст. о нав. и 36 ст. приложешя Ш въ ст. 1400 Уст. 
Гражд. Суд.^ сове]^шается сл^дующинъ образоиъ: в111Ьсто штрафа 
не свыше 15 руб.— арестъ не свыше 3 дней; ви'Ьсто денежнаго 
взысван1я 15 — 300 руб.— арестъ не свыше 3 м4с.; ви'Ьсто де- 
нежнаго взысван1я^свыше 300 р. — ^завлючеше въ тюрьм^^ на раз- 
ные срони, увазанные въ ст. 36, прилож. Ш въ ст. 1400 Уст. 
Г. Суд. 

Уголовное улооюенге 22 марта 1903 г. въ ст. 24 поста- 
новляетъ: «денежная пеня определяется рублями и полтинами, 
за исвлючен1емъ случаевъ, въ ноижъ закономъ увазанъ особый 
порядовъ ея исчислены». «Если въ завонЬ высшШ размЪръ пени 
опред'Ьленъ не мен1^е 100 рублей, то пеня назначается не мен1&е 
10 рублей». «Уплата денежной пени может> быть отсрочена или 
разсрочена судомъ на время не свыше 1 года со дня вступлвН1я 
приговора въ завонную силу». 

«Денежная пеня, для воей завономъ не установлено особаго 
назначен1я, обращается на устройство м'Ьстъ 8авлючен1я». При 
несостоятельности осужденнаго пеня зам'Ьняется арестомъ на сровъ, 
опредЬляеный судомъ въ приговор'Ь, въ сл1&дующей соразм1^рно- 
сти: пеня до 25 руб.— арестомъ до одной нед&ли; отъ 25 р. 
до 100 руб. — арестомъ отъ одной нед'Ьли до 1 м!Ьс.^отъ 100 р. 
до 500 — арестомъ отъ 1 до 3 м*с.;отъ 500 до 1000 р. — арес- 
томъ отъ 3 до 6 и1^с.; свыше 1000 р.— арестомъ отъ 6 мЪс. до 

1 года. 

При уплат:Ь пени или ея части во время отбывав1я зам1&- 
няющаго ихъ ареста, сей послЪдшй превращается или сровъ его 
уменьшается соразм!Ьрно съ внесенною частью пени. ^) 



О Ст. 59 Уго4. Уюж. 



ОТДЪЛЪ ТРЕТ1Й 

Прим%нвМ1е наказаний. 

ГЛАВА I. 

Общ1й прннципъ, опред'ЬляююМ раэи'Ьръ уголовной кары. 
Усилен1в и увеличете, уиеньшете и сиягченю наказатя. 

Совокупность преступлетй. Рецндивъ. 

§ 103. 6ъ опред^денш н'Ьры 1ака8ан1я участвуютъ дв'Ь вла- 
сти: законодатель и судья. Законодатель опред-Бляеть наказуемость 
лишь въ общихъ чертахъ, даетъ лишь общ]й абрисъ наказуемости; 
судья долженъ опред*лить ответственность 1п сопсге1о руково- 
дясь общими указашяии законодателя. Какъ Ьы знаете иаъ уче- 
И1Я объ уголовномъ закон'Ь^ наибо^Ье целесообразными являются 
законы относительно-определенные, устанавливаюпце тпгпхтит 
и таххшигп уголовной ответственности и предоставляющ1е судье 
известный лросторъ въ определенш наказашя, отвечающаго 
характеру мотивовъ, руководившихъ виновнымъ, яизнепной об- 
становке, въ которой выросла его преступная воля и т. д. Ка- 
кимъ же принципомъ, спрашивается, долженъ руководиться за-, 
конодатель при начертан1и шхштит'а и тахгтит'а, уголовной 
ответственности? По своему характеру и размерамъ наказан1е 
должно быть способно удержать человека отъ повторнаго совер- 
шен1я даннаго преступлен1я, причиняя ему какъ можно менее 
страдан1й. Тавовъ- общ1й, руководящШ принципъ меры наказан1я. 
Само собой разумеется, что наказание, способное сломить уже 
сложившуюся и заявившую себя волю преступника, будетъ до- 
статочнымъ для общаго преду прежден]я преступлен1Й, т. е. для 
борьбы съ несложившейся еще окончательно преступной волей 
лицъ, снлонныхъ вступить на преступный путь, но еще не за- 
пятнавшихъ себ* преступлетемъ. 

Руководясь означеннымъ принципомъ, законодатель долженъ 
определять таххтит и т1П1т11т наказуемости, въ пределахъ 
которыхъ судье предстоитъ найти въ каждомъ данномъ случае 
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Еару, наибол1Ье отв'Ьчающую конкрттнымъ услов1ямъ преступнаго 
Д'Ьяшя. 

Но въ изв'Ёстныхъ случаяхъ заЕонодатель додженъ предоста- 
вить судь'Ь право выйти за пред1Ьды указанныхъ имъ шхтшшп'а 
и шаххшит'а. Д'Ьятельность судьи при опред1^еши разм'Ьровъ 
кары носить, таки&гь образомъ, двоявШ харавтеръ: или судья 
выбираетъ наЕазан1е, иаибол1Ье отв1Ьчающее обстоятельствамъ дан- 
наго случая, не выходя за пред'Ьлы нам'Ьченпыхъ въ закон1Ь 
П11п1тит'а и таххтит'а, или онъ выходить за эти пределы, 
успливаеть или смягчаеть наказан1е. Надо различать уеиленге 
(ехаврегаИо роепае), смягчение (шШ^аио роепае) оть увели- 
чен/я (аисИо) и уменьшенгя ((ИпипиНо роепае) навазашя. 
Усилен1е и смягчеше навазан!я им'Ьють м'Ьсто вь т'Ьхь случаяхь, 
когда судья выходить за пределы таххтиш'а или штшиш'а сред: 
ней, нормальной наказуемости давнаго преступления, увеличеше 
и уменьп[ен1е«— когда судья остается вь этихь предЬлахь. 

Надо, при этомь, помнить, что выйти за пред1^лы увазан- 
ныхь вь закон'Ь минимума и мавсимума судья можетъ липи вь 
тЪхь случаяхь^ вогда спещальнымь увазан1емь завона ему предо- 
ставлено * право или на него возложена обязанность это сд1Уать. 
Увеличивать же и уменьшать навазаше онь можеть безь тавихь 
спещальныхь увазан1й. 

' § 104. Современный законодательства отвазались уже оть 
попытви дать исчерпывающге перечни обстоятельствь, при воторыхь 
судья можетъ уменьшить или увеличить преступниву навазан1е. На 
этой точв1Ь зр1Ьшя стоить и новое Уголовное Уложеще. Но ккй- 
ствующее Уложение о наказан1яхь пытается дать исчерпываюпцй 
перечень увеличивающихь вину обстоятельствъ вь ст. 129, ко- 
торая гласить: ^Вина учинившаго какое-либо преступлеше, а сь 
Т^мь вм'Ьст1^ и м'Ьра сл'Ьдующаго за С1е наказаши увеличивается 
по мЬр* того: 

1) Ч1^мь бол1^е было умысла и обдуманности вь д'Ьйств1яхъ 
преступника; 

2) ч1Ьмъ выше было его состоите, 8ван1е и степень обра- 
зованности; 

3) ч1^мь бол'Ье противозаконны и безнравственны были по- 
буждеи1я его кь сему преступлешю; 

4) ч'Ьмь Ьол'ке лиць онь привлевъ вь участш вь семь пре* 
сту плеши; 

5) ч1^мь бол'Ье онь употребиль усил1й для устранен1я пред- 
ставлявшихся ему вь томь препятств1й; 

6) ч1^мь болЪе имь нарушено особыхь личныхь обязанностей 
въ отношеши вь м'Ьсту, вь коемь преступлен1е учинено, и вь от- 
ношен1и кь лицамь, противь коихь оно предпринято; 
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7) ч'Ьмъ бол1^е было жестокости, гнусности или безнравствен- 
ности въ дЪйств1я1ъ, коими С1е престуолеше было предуготовляемо, 
приводимо въ исполнен1е или сопровождаемо; 

8) ч'Ьмъ важн'бе была опасность, которою С1е престуилен1е 
угрожало какому-либо частному лицу, или многииъ, или и всему 
обществу и государству; 

9) ч'Ьнъ важн1^е зло или вредъ, симъ преступлен1емъ при- 
чиненные; 

10) чЪмъ болАе виновный при слЪдств1и и суд1^ овазывалъ 
неискренности и упорства въ запирательств1^, особливо, если при 
томъ онъ старался возбудить подозр1^ше на невинныхъ или даже 
прямо клеветалъ на нихъ. 

При наличности одного или н1Ьсколькихъ изъ перечисленныхъ 
обстоятельствъ судъ можетъ (не обязанъ) увеличить наказан1е до 
указаннаго законодателемъ максимума нормальной наказуемости. 
Но перейти къ высшей степени, ч1^мъ законный максимумъ, или 
къ другому бол'Ье строгому наказан1ю судъ можетъ лишь въ гЬхъ 
случаяхъ, которые спещально указаны законодателемъ (въ особен- 
ной части ^). Въ особенной части вы встр1^тите массу случаевъ» 
когда то или иное изъ приведенныхъ выше обстоятельствъ является 
въ роли квалицифирующаго, т.-е. такого обстоятельства, съ ко- 
торымъ законъ связываетъ болЪе строгое наказан1е: такъ, напр., 
за разбой въ церкви законъ назначаеть вм'Ьсто срочной каторги— 
безсрочную; квалифицирующимъ обстоятельствомъ зд'Ьсь является 
м1^сто-~ церковь. Въ другихъ случаяхъ такими квалифицирующими 
обстоятельствами являются время, наличность между преступни- 
комъ и жертвой изв1^стныхъ отношенШ, способъ д1^йств1я и т. п. 

Уставъ о наказ., нал. мировыми судьями (ст. 14), увазыва- 
еть сл'6дующ1я, увеличивающ1я вину обстоятельства: 1) обдуман- 
ность въ д1&йств1яхъ виновнаго; 2) изв'Ьстная степень его образо- 
ванности и бол'бе или менЪе высокое положен1е въ обществ:^, и 
3) упорное запирательство и, въ особенности, возбужден1е подозр'Ь- 
шя нротивъ невиннаго. Этому своему перечню Уставъ придаеть 
значеше прим'Ьрнаго, ане псчерпывающаго,какъ Уложеше о нак.; 
онъ говоритъ, что увеличивающими вину признаются преиму- 
щественно (но неисключительно) указанный въ его перечн1^ 
обстоятельства. Система Устава, несомн'Ьнно, заслуживаетъ пред- 
П0ЧТ6Н1Я. Законодательство не въ силахъ предусмотр'Ёть всЪ об- 
стоятельства, съ которыми необходимо считаться при опред6лен1и 
наказан1я, при томъ каждое изъ сопровождающихъ преступлбн1е об- 
стоятельствъ пр1обр'Ьтаетъ подъ вл1ян1емъ особенностей даннаго слу- 
чая весьма различное значеше. Поэтому, законодательство, кото- 



1) Ст. 130 Улож, 
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рое содержитъ въ се6:Ь перечень подобныхъ обстоятельетвь, должна 
придавать еиу лишь значеше прии'&рнаго перечня. Но вообще^ по- 
добный перечни надо признать совершенно излишними. 

П1. Въ ряду обстоятельствъ^ увеличивающихъ строгость уго- 
ловной отв1^тственности^ особое мЪсто и въ закоподательствахъ, 
и въ доБтрин'Ь занииаютъ: 1) совокупность нреступленШ (сопсиг- 
8ая ёеИс(огиш) и 2) рецидивъ. На нихъ я долженъ н^Ьсколько 
остановиться. 

Подъ понят1е совокупности подходить всЬ тЬ случаи, когда 
субъектомъ совершено н'Ьсколько преступлен1й, изъ которыхъ ни 
одно не покрыто ни давностью^ ни поииловая1емъ, и ни за одно 
изъ нихъ неотбыто наказан1я. Различаютъ два вида совокупности: 
идеальную и реальную. Идеальную совокупность иы им'Ьемъ въ 
случаяхъ совершен1я н'Ьсколькихъ првступлен1й посредствомъ еди- 
ничнаго дМств1я^ напр., преступникъ поджигаетъ домъ съ 1^ью 
лишить жизни хозяина дома; сюда относятся также случаи 
аЬегга^м» 1си18 (йеИсй)— субъектъ ц'Ьлкггь въ А. а попадаетъ въ 
близъ стоящаго В. и т. п.). Большинство совреиенныхъ крииина- 
листовъ свершенно справедливо признаетъ., что, въ случаяхъ иде- 
альной совокупности, субъектъ доджеиъ подвергнуться наказан1ю 
за бол*е тяжкое преступление, причемъ судъ можетъ подвергнуть 
его максимуму кары за это последнее. Присоединен1е къ бол1^е 
тяжкому Д'Ьян1ю мен1^е тяжкаго, въ форм1Ь идеальной совокупности 
им1Ьетъ, такимъ образомъ, значен1е простого увеличивающаго вину 
обстоятельства. 

Подъ реальною совокупностью разум'Ьютъ таме случаи сте- 
чен1Я н1^сколькихъ преступл№1й, въ которыхъ каждое преступле- 
Н1е совершается посредствомъ отд'Ьльнаго, самостоятельнаго д'Ьй- 
СТВ1Я, напр., субъектъ совершилъ убШство, зат^^мъ поджогь, мо- 
шенничество и т. д. Какое же наказаше дмжно им'Ьть м1Ьсто вЪ 
случа^^ реальной совокупности лреступлешй, и доктрина, и зако- 
нодательство отв'Ьчаютъ на этотъ вопросъ различно. Прост^Ьйшимъ 
было бы такое р'Ьшеше вопроса: каждое изъ н'Ьсколькихъ дан- 
ныхъ преступлений подлежитъ по закону изв'Ьстпому наказашю; 
сумма ихъ должна подлежать сумм1^ положенныхъ за нихъ нака- 
занШ — ^ио( (1оИс1а, Ы роепае. Такое р-Ьшеше вопроса было бы 
действительно просто , но крайне неудовлетворительно. Система 
сложен1я ведетъ, очевидно, къ жестокости во вс4хъ сколько- 
нибудь тяжкихъ случаяхъ; при сложен1И двухъ или бол1Ье пака- 
зашй, получающееся въ сумм'Ь наказан1е тяжел'Ье, ч1^мъ если бы 
каждое изъ входящихъ въ составъ его навазашй было отбьгго 
отд'Ьльно, съ изв'Ьстными промежутками; при атомъ.^ иногда, 
изм'Ьняется самое существо наказашя, напр., н'бсколько времен- 
ныхъ лишеы1й свободы при слежен1и могутъ дать пожизненное 
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замючеше. Въ н1^Еоторыхъ. случаяхъ система сло1вен1я прямо не- 
осуществима или потому^ что изв1&стная карательная м'Ьра по 
природ* своей не допускаетъ сложен1я съ другою, напр., смерт- 
ная казнь, или потому, что при систем* сложешя могутъ полу- 
читься столь продолжительные сроки наказашя, которые прямо пре- 
вышаютъ продолжительность человеческой жизни. Понятно поэтому, 
что эта система, проводившаяся въ н*которыхъ старинныхъ ко- 
дексахъ (напр., Терез1ан*, въ баварскомъ Уложеши 1813 г.), въ 
настоящее время, если и находить прим*нен1е въ законодатель- 
ствахъ, то лишь въ качеств* дополнительнаго къ другимъ 1систе- 
мамъ начала или вовсе отвергается. 

Нельзя признать и принципъ, противоположный систем* сло- 
жен1я, принципъ поглощен! я, согласно которому учинивш1й 
н*скольво преступныхъ д*яшй долженъ всегда отв*чать лишь за бо- 
лее тяжкое, остальныя же вовсе не должны быть принимаемы въ 
рвзсчетъ — роепа та]ог аЬозогЬе! т1погет. Такой взглядъ защи- 
щаеть, напр., Карминьяни, Эли и н*к. друг, криминалисты. Его 
проводили и н*которые кодексы, напр. Саксонсшй 1855 г., Ба- 
варск1й 1861, АвстрШское Уложеше 1852. Однако, несостоятель- 
ность этого принципа вполн* очевидна. Можно ли, спрашивается, 
преступнику, совершившему тяжкое преступлен1е, предоставить пра- 
во безнаказанно совершать мен*е наказуемый д*ян1я. 

Такое начало, очевидно, представляется опасныиъ; виновники 
тяжкаго деликта будутъ знать, что мен*е важное преступлете не 
будетъ уже ин*ть вл1ян1я на ихъ судьбу. Поэтому, за исключе- 
Н1емъ т*хъ случаевъ, когда поглощеше является неизб*жнымъ по 
самой природ* карательной м*ры, оно не должно им*ть м*ста. И 
ч*мъ незначительн*е наказаше, сл*дующее за важн*йшее д*ян1е, 
т*мъ ясн*е недостатки системы поглощен1я. 

Недостатки изложенныхъ двухъ системъ привели къ созданш 
третьей, изв*стной подъ именемъ — системы увеличиваю- 
щихъ вину обстоятельствъ, защищаемой большинствонъ 
современныхъ криминалистовъ . Согласно этой систем*, въ слу- 
чаяхъ реальной совокупности преступлешй, виновному должно 
быть назначено наказаше, сл*дующее за бол*е тяжкое преступ- 
лен1е, и возвышено, какъ при простомъ увеличивающемъ вину 
обстоятельств*. 

Современный западный законодательства не проводятъ строго 
какой-либо одной изъ означенныхъ системъ, а содержать въ себ* 
дово'гьно сложныя и запутанный постановлешя,въ которыхъ отво- 
дится изв*стное м*сто систем* сложешя и систем* поглощен1я, 
такъ, напр., по французскому законодательству, при стечеши на- 
рушен1й прим*няется принципъ сложен1я, при стечен]и же проступ- 
ковъ и преступлешй —принципъ поглощешя. 

11 
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Наше заЕОнодатедьство (ст. 152 Улож.) подъ совокупностью 
престуыешй разум'Ьетъ совершен1е виновнымъ двухъ или ШЪе 
преступныхъ д1^яшй, за который онъ ранЪе судииъ не бьиъ^ ыи 
который совершены ииъ ран4е провозглашен1я резодющи суда (иди 
р1^шен1я вопроса о виновности, когда оно объявляется прежде ре- 
золющи)^ объ одномъ или н1Ьсколькихъ изъ нихъ, если, при тонъ. 
эти преступный д'Ьяшя не покрыты давностью, общииъ или осо- 
бенныиъ прощешемъ. Такимъ образоиъ, закоиъ нашъ выд'Ьляетъ 
изъ понят1я совокупности случаи совершешя новаго преступжешя, 
по р1^шен1и вопроса о виновности и провозглашены резолющи суда, 
и относительно этихъ случаевъ содержитъ въ себ'Ь спещальныя 
постановления. Но такое ограничеше понят1я совокупности нич1^мъ 
не иожетъ быть оправдано. Что касается наказуемости совокуп- 
ности, то Уложеше содержитъ въ себ1Ь сл'Ьдующ1я постановлен1я. 
Судъ долженъ определить въ своеиъ приговор'Ь наказаше за каж- 
дое изъ стекающихся д1^яшй и зат'Ьиъ приговорить виновнаго къ 
тягчайшему изъ назначенныхъ наказан1й; при этомъ, если винов- 
ный приговоренъ въ навазашямъ однороднымъ или, хотя и разно- 
роднымъ, но низшее по роду наказан1е определено ему на срокъ 
равный или более продолжительный, ч^мъ высшее, то судъ мо- 
жетъ увеличить тягчайшее изъ назначенныхъ преступнику нака- 
зан1й на 1 степень ^). Въ случае совокупности преступлешй, вле- 
кущихъ за собою навазашя ниже заключен1я въ тюрьме, судъ 
назначаетъ более строгое изъ этихъ наказанШ; за преступный 
деяшя, влекущ1я ;ш собой денежный взыскашя, судъ приговари- 
ваетъ виновнаго не къ сумме таковыхъ, а къ наибольшему по 
количеству взыскан1ю. Совокупность преступлев1й и въ втихъ слу- 
чаяхъ имеетъ значен1е обстоятельства, увеличивающаго вину. Те 
же общ1я начала повторены и въ Уставе о наказашяхъ, въ ст. 16. 
Бакъ видите, наше законодательство не призиаетъ ни системы ело- 
жешя, ни системы поглощешя, а стоить, въ общемъ, на вполне 
пранильной точке зрешя. Совокупность преступлешй, какъ пра- 
вило, является увеличивающимъ вину обстоятельствомъ; лишь въ 
виде исключен1я закоиъ позволяеть (но не обязываетъ) суду воз- 
высить наказаше на одну степень, т. -е. допускаетъ усилеше на- 
казашя. 

Изъ общаго П0НЯТ1Я совокупности наше законодательство вы- 
деляетъ те случаи, когда субъектомъ совершено новое преступ- 
леше по провозглашенш резолющи суда или решешя вопроса о 
виновности, когда последнее объявляется прежде постановлешя ре- 
золющи. Относительно этихъ случаевъ существуетъ въ ст. 133 
Уложешя и 14 ст. Устава о нак. особый постановлен1я. Въ этихъ 



. 1) При этомъ судъ долженъ руководиться правилами, указанными въ 150 сг. 
Улож. 
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статьяхъ выставляется теоретически несостоятельный принципъ 
сложешя навазашй, причемъ, при сложении, 6 м1^сяцевъ катор»- 
ныхъ работъ приравниваются одаому году исправ. арестантсвихъ 
отд1^лешй, двумъ годамъ тюрьмы, тремъ годамъ ареста. За- 
т1Ьиъ, ст. 133 содергитъ въ себ'Ь особыя правила для сложешя 
безсрочныхъ навазашй съ безсрочныии же и съ срочными (беа- 
срочной каторги съ безсрочной же каторгой или ссылкой на 
поселен1е и проч.). Не останавливаясь на подробнонъ изложе- 
Н1И дтихъ постановлешй, я перейду къ систем1^ Уголовнаго Уло- 
жешя 1903 г. Уголовное Уложеше также выдЬляетъ изъ общаго 
П0НЯТ1Я совокупности, случаи учинен! я преступнаго дФян1я ,,послЪ 
провозглашешя приговора, резолющи или р1Ьшешя о виновности 
или во время отбывашя навазан1я^ и содержитъ въ себ'Ь для 
дтихъ олучаевъ особыя правила вьет. 66; въ основЪ этихъ пра- 
вилъ лежитъ также принципъ сложешя, причемъ приведенная 
статья старается устранить встрЪчающ1Яся въ данномъ случае 
трудности, напр. 9 при сложеши двухъ безсрочныхъ наказаний. 
Однородный наказашя, согласно ей, прямо складываются по ука- 
за ннымъ въ ней правиламъ. При втомъ, при соединенш безсроч- 
ной каторги съ безсрочной же каторгой, съ срочной каторгой и 
ссылкой на поселеше, а также при соединенш ссылки на поселе- 
н1е съ сылкой же на поселеше— въ различной м^&р1^ удлиняется 
срокъ для перевода съ каторги на поселеше. При соединен1и ссыл- 
ки на поселеше съ заключен1емъ въ исправительномъ дом1&, кр'Ьпо- 
сти или тюрьме или съ арестомъ, срочное лишеше свободы от- 
бывается немедленно по вступлен1и приговора въ законную силу 
и сроки заключешя не зачитываются въ срокъ, установленный 
для освобожден1я отъ поселешя. При соединенш однородныхъ на- 
казашй, состоящихъ въ срочпомъ лишеши свободы, сроки ихъ 
складываются. При разнородности наказашй, меи1^е тяжкое пере- 
водится въ бол1^е тяжкое, съ изв'Ьстцымъ сокращешемъ срока, и 
присоединяется къ болЪе тяжкому. Согласно 63 ст., при сложе- 
Н1и и зачегЬ навазан1й, шесть м1^сяцевъ каторги считаются рав- 
ными одному году завлючен1я въ исправительномъ дом1Ь, одному 
году и шести мЪсяцамъ заключешя въ тюрьм'Ь, двумъ годамъ 
заключения въ кр1Ьпости и четыремъ годамъ ареста. При сложе- 
Ц1И заключешя въ кр1^пости съ заключен1емъ въ тюрьм'Ь всегда 
назначается заключен1е въ тюрьм'Ь съ соотв'Ьтственнымъ удлине-* 
шемъ срока сего завлючен1я. Какъ я упоминалъ уже выше, вы- 
д'Ьлен1е разсматриваемыхъ случаевъ изъ общаго поняпя совокуп- 
ности и создаше для нихъ особыхъ правилъ лишено всякихъ 
основашй. 

Подъ совокупностью преступлен^ новое Уложеше, какъ и 
старое, разумЬетъ учинеше двухъ или бол-Ье преступныхъ д-Ьяшй 

11* 
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ДО провозгдашен1я приговора, резодюцш или р^^шевЫ о вивов- 
ности (ст. 60). При этомъ новое Уголовное Удо«ен1е различаетъ 
2 вида совокупности: простую и квалифицированную; подъ по- 
сл1^днею разум1^ется совершен1е до прово8глашен1я приговора, резо- 
лющи или р'Ьшешя о виновности, двухъ или ШЪе тождествен- 
ныхъ или однородныхъ преступныхъ дЪянШ^ — по привычк'Ь къ 
преступной д'Ьятельности или всл'Ьдств^е обращен1я такой д'Ьятель- 
ности въ проиыселъ (ст. 64). Въ такомъ выдЪленш случаевъ, 
обнаруживающихъ привычку къ преступной д^Ьятельности, нельзя 
не вид'Ьть н'Ьвотораго шага впередъ по сравнешю съ д^Ьйствую- 
щимъ правомъ. 

Относительно простой совокупности, Улокен1е принимаетъ два 
принципа: 1) принципъ поглощешя для случаевъ, когда за одно 
изъ стекающихся д1^ян1й назначены каторга или исправительный 
доиъ, а за другое д'Ьяв^е— денежная пеня, арестъ или кр'Ьпость 
на сровъ не свыше 1 года; 2) Для остальныхъ случаевъ законъ 
признаетъ сл^^дующее начало: преступникъ приговаривается къ 
тягчайшему изъ ваказашй, но судъ можетъ (но не обязанъ) уве- 
личить назначенное ему тягчайшее наказан1е до высшаго опре- 
д'Ьленнаго въ завон'Ь за с1е дЪяв1е размера; значить, въ данкомъ 
случа'Ь законъ стоить на точкЪ зр'Ьшя такъ наз. системы 
увеличивающихъ вину обстоятельствъ. Дополнитель- 
ный наказан1я, не сопровождающ1я тягчайшее наказаше, но опре- 
деленный судомъ за друпя преступлешя, судииыя по совокуп- 
ности, присоединяются къ тягчайшему наказашю (ст. 60). Отно- 
сительно квалицифированной совокупности, законъ говорить, что 
къ ней должвы быть прим1^няемы т6 же правила и, кромЪ того, 
сл'Ьдуюпия дополнительный постановлен1Я: 

1) назначая, какъ тягчайшее наказав1е, каторгу безъ срока, 
судъ можетъ воспретить переводъ на поселеше ранФе 20 л'Ьтъ; 

2) назначая, какъ тягчайшее наказан1е, срочное лишеше 
свободы, судъ можетъ продлить, если въ данномъ закон'Ь назна- 
ченъ пред'Ьльный высш1й сровъ— до высшаго разм'Ьра сего рода 
наказан1я, а, если пред&[ьный высш1й срокъ не назначенъ, то 
продлить каторгу до 20 л1^тъ; заключен1е въ исправительномъ дом*Ь 
и крепости — до 8 л^тъ; тюремное заключеше— до 2 л*тъ, а арестъ 
—до 1 года; 

3) назначая, какъ тягчайшее наказаше, денежную пеню, судъ 
можетъ присоединить къ ней арестъ до 1 м1^сяца (ст. 64). 

Рецидив ъ. Подъ рецидивомъ сл'Ьдуетъ разуметь повторное 

совершен1е тождественнаго или однороднаго преступнагодЪян1я, въ 

течен1е изв'Ьстнаго срока по отбыт]и наказан1я за прежнее д1Ьян1е. 

Рецпдивъ, во-первыхъ, есть повторное совершен1е однороднаго 

преступнаго д-Ьятя, т. -е. д'Ьян1я, посягающаго на тоть же объ- 
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евть. Для наличности рецидива, дал1^е, необходимо отбыт1е нака- 
зан1я за первое д'Ьян1е. Остановлюсь на этихъ двухъ основныхъ 
признавахъ рецидива. Изъ иассы разнообразныхъ случаевъ со- 
вершешя субъектомъ новыхъ ореступленШ, несомц1Ьнно, сл'&дуетъ 
выд'Ьлить въ особую группу г& случаи, когда новое и прежнее 
Д1&ЯШЯ однородны и иавазан1е за прежнее д1^ян1е вполн'Ь или поч- 
ти совс1Ьмъ уже отбыто. Основаше выд'6лев1я этихъ случаевъ въ 
особую группу, подъ именемъ рецидива, заключается въ сл'бдую- 
щемъ: однородность д'бяшй въ связи съ другииъ признавомъ— 
отбыт1емъ наказашя, наглядно обнаруживаетъ особое упорство и 
анерпю преступной воли^ особую устойчивость изв'Ьстна1'о пре- 
ступнаго настроеп1я и недостаточность обыкновенныхъ разм'Ьровъ 
уголовной отв-Ьтственностя. Что касается второго оущественнаго 
признака рецидива — отбыт1я наказашя, то возникаетъ вопросъ, не 
достаточно ли, вакъ полагаютъ н'Ьк. криминалисты, для налично- 
сти рецидива, чтобы виновный былъ осужденъ за прежнее д1^ян1е 
и приговоръ о немъ.вошелъ въ законную силу. Такого взгляда 
держатся, напр., Бонневилъ, Ортоланъ. ГарроТейбъ, СергЬевскШ 
и др. Несомн'Ьнно, однако, что фактъ отбыт1я наказан1я, какъ 
наглядаое доказательство недостаточности обыкновенныхъ рази'Ь- 
ровъ кары, представляетъ весьма важное значеше съ уголовно - 
правовой точки зр'6Н1Я, а потому невозможно сливать въ одну груп- 
пу случаи, въ которыхъ преступникъ лишь осужденъ за изв1^ст- 
ное д'Ьян1е,съ т1&ми случаями ^ когда онъ отбылъ уже назначен- 
ное ему за первое д1^яше наказаше. 

Дал'Ье, спрашивается, не требуется ли для наличности реци- 
дива^ чтобы между отбыпемъ кары за первое преступлен1е и вто- 
рымъ однороднымъ дЪяшемъ не протекъ изв'бстный промежутокъ 
времени? Я полагаю, что на этотъ вопросъ сл1^дуетъ отв^^тить 
утвердительно, такъ какъ съ протечен1емъ бол'бе или мен1Ье про- 
должительнаго времени утрачиваются тЪ основашя для бол'Ье стро- 
гой ответственности, который мною указаны выше. Въ качеств'б 
срововъ, мн'Ь думается, въ данномъ случа'Ь должны быть приня- 
ты сроки давности обвинен1я (см. ниже). Что касается ВЛ1ЯН1Я 
рецидива на отв'Ьтственность, то криминалисты р^шаютъ втотъ 
вопросъ различно: одни (напр., Гейбъ, Шютце^ Меркель) при- 
знаютъ за рецидивомъ значеше обывновеннаго увеличцвающаго 
вину обстоятельства; есть даже таше криминалисты (напр., Карно, 
Гестеррнгь, Алозэ), которые вообще не видятъ основан1й увели- 
чивать ответственность за повторен1е, и въ такомъ увеличеши 
усматриваютъ даже нарушен1е принципа поп Ь18 1п 1(1ет. Третья 
группа ученыхъ (напр., Росси, Госъ, НоогоЬеске и др.) при- 
знаетъ рецидивъ обстоятельствомъ, усиливающимъ наказав1е9 но 
полагаетъ, что усилеше допустимо лишь въ предЪлахъ даннаго 
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рода наказан1я лишь въ степенл. Наконецъ, н'Ькоторые врима- 
налисты (напр., Таганцевъ^ Левелье) допускаютъ при рецидив-Ь 
не только усилен1е въ степени^ но и изи'Ьнвше рода навазашя. 
Этотъ посл'Ьдн1й взглядъ^ несомн^^нно, является наибол'Ье прави.1ь- 
ныиъ. Д1Ьйствительно, совершеше субъектомъ второго д'Ьяшя^ уже 
по отбыт1И кары ва первое, можетъ доказывать безусп'Ьшноеть 
прии'Ьнешя къ этому субъекту данной карательной и1^ры, неспо- 
собность посл1Ьдней оказать достаточно сильное воздЪйств1е на не- 
го. Но, конечно, во-первыхъ, перейти къ другой карательной и'Ьр'Ь 
судъ можетъ лишь при снещальномъ разр^шеши на то законода- 
теля, а во-вторыхъ, допущен1е такого перехода отнюдь не необхо- 
димо для вс^^хъ видовъ преступлешй. 

Что касается обязательности для суда увеличивать или уси- 
ливать наказуемость при рецидиве, то, за исключен1емъ весьма 
немногихъ (напр. Бонневиля), криминалисты высказываются въ 
томъ смысл1Ь, что такое увеличеше, или усилен1е должно быть 
лишь факультативнымъ правомъ суда. И действительно, рецидивъ, 
вообще говоря, обнаруживаетъ особенно устойчивую, энергичную 
преступную волю, но не всегда; повторная преступная деятель- 
ность можегь быть вызвана такими мотивами, можетъ вырасти 
въ такой жизненной обстановке, что увеличеше или— тЬмъ болЬе, 
усилен]е наказан1я оказалось бы и жестокнмъ и ненужнымъ. 

§ 105. Наше законодательство разумеетъ подъ рецидивомъ со- 
вершеше того же или однороднаго преступнаго деян1я, по отбыт1и 
наказан1я за предшествующее преступное дЪяше или послЪ осво- 
бождешя отъ наказан1я за общимъ милостивымъ манифестомъ, или 
въ силу особаго Монаршаго снисхождешя и до истечешя извест- 
наго срока (ст. 131 Улож. 14 Уст.). Для наличности рецидива, 
танимъ образомъ, необходимо, прежде всего, чтобы второе пре- 
стунлен1е было тождественно или однородно съ первынъ. Вторымъ 
услов1емъ является отбыт1е наказан!я за прежнее преступлен1е. 
Наказаше должно быть отбыто полностью. При атомъ, согласно за- 
кону (прим. къ ст. 132 Ул.), каторжный работы и ссьика на 
поселен1е считаются отбытыми съ момента перечислешя ссыльнаго 
въ крестьяне. Наравне съ отбыт1емъ накаван1я законъ ставить по- 
миловаше виновнаго. Но понят1е повторен1я не должно быть рас 
пространяемо на учинеше новаго деян1я лицомъ, которое не по- 
несло назначеннаго наказашя, вследств1е примирешя съ пострадав- 
шимъ. Затемъ, надо обратить виимаше на след. слова 131 ст. 
„или после освобожден1я отъ наказашя за общимъ Милости- 
вымъ Манифестомъ или въ силу особаго Монаршаго снисхожден!» ^ . 
Въ этихъ словахъ говорится объ освобождеши отъ наказан1Я, зна- 
чить предполагается, что наказдИ1е отбывается или, по крайней 
мере, уже назначено виновному. Следовательно, те случаи, ко- 
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гда производство по д'Ьлу превращается въ силу Всбмилостив'бй- 
шаго Манифеста (напр., во время производства предварительнаго 
сл^Ьдств1я), не обнимаются 131 ст. Уложешя. 

Третьимъ существеннымъ услов^емъ повторен1я, по нашему 
законодательству^ является не протеченге изб1^стнаго срока между 
отбыт1емъ наказашя за первое преступлеше и новымъ преступленхемъ. 
Вотъ опред^ен1я нашего законодательства о сровахъ, протечете 
которыгь со времени отбыт1Я навазан1я или помилован1я устраняетъ 
возможность признать повторное совершен1е рецидивовъ. 

Для приговоренныхъ къ каторжнымъ работамъ или поселе- 
шю— 10 л*тъ. 

Для приговоренныхъ къ исправит, арест, отд^^лешямъ— 8 л. 

Для приговоренныхъ къ заключена въ тюрьм1^ съ лишешемъ 
особенныхъ или лишь н'Ькоторыхъ правъ и преимуществъ, или 
къ заключен1Ю въ кр*пости— 5 л*тъ. 

Для дворянъ, священнослужителей, монашеству ющихъ и по- 
четныхъ гражданъ, приговоренныхъ въ случаяхъ, указ. въ прим'Ьч. 
къ пункту 30 ст. Ул. , къ заключешю въ тюрьм1^ съ лишен1емъ вс1^хъ 
особенныхъ, лично и по состоянш присвоенныхъ правъ, а так- 
же для всМъ лицъ, приговоренныхъ къ тюремному заключев1ю 
бевъ лишешя правъ, за кражу, мошенничество, прибьоеше ил1Г рас- 
трату чужого имущества— 3 года. 

Для лицъ, приговоренныхъ къ тюрьме за друпя, кром'Ь толь- 
ко что помяиутыхъ, д'Ьяв1Я9 а также приговоренныхъ въ нака- 
занш за похищен1е или порубку л1&са— 2 года. 

Для лицъ, приговоренныхъ къ наказашямъ *ниже тюремнаго 
заключешя — 1 годъ (Ст. 132 Ул., ст. 14* Уст. о нак.). Со- 
гласно ст. 131 Уложешя и 14* ст. Устава о наказашяхъ, реци- 
дивъ признается, какъ правило, увеличивающимъ вину 
обстоятельствомъ. Лишь въ случаяхъ, особо завономъ указанныхъ, 
наказан1в за повтореше усиливается не только въ мЪр1^, но и въ 
степени или род^^. Обращаясь гь особенной части Уложен1Я, мы 
встр'Ьтимъ въ ней ц1&лый рядъ постановлен1й объ усилен1и нака- 
зашя за повторен1е; иногда законъ указываетъ, насколько нака- 
заше должно быть возвышено за 3-й, 4-й, иногда за 5-й реци- 
дивъ, а въ ст. 416 п. 1 законъ доходитъ даже до 7-го реци- 
дива. Размеры усилен1я весьма разнообразны: всего чаше встр'Ь- 
чается усилеше ответственности на одну или Н'Ьсколько степеней, 
иногда наказаше при рецицив'Ь удваивается или, увеличиваясь 
въ степени, осложняется следующими за нимъ другими добавоч- 
ными м-рами,— различными спещальными праволишен1Ями, напр., 
лишешемъ права заниматься известнымъ промысломъ или про- 
фесс1ей. Иногда, наконецъ, законъ допускаетъ, при рецидив*, 
переходъ къ иному? роду наказашя. 
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Новое Уголовное Уложев1е, въ ст. 67 такъ же опред1^етъ 
понятте рецидива, квеъ и д1^йствующее право- для наличности 
рецидива оно также требуетъ: 1) тождества или, по крайней 
мЪр'6, однородности новаго д1^ян1я съ прежнимъ, 2) отбытая на- 
казан1я, 3) непротечен1я извбстнаго срока: для тяжкихъ престу- 
плен1й — свыше 5 л'Ьтъ, для преступлен1й — свыше 3 л1^тъ, ддя 
проступковъ— свыше 1 года. Въ случае рецидива накаааше уси- 
ливается по тбмъ же правиламъ, который указаны въ ст. 60 (и 
приведены мною выше) относительно квалифицированной совокуп- 
ности преступленШ. Но постановлен1я новаго Уложешя за1гЬтно 
отличаются отъ д-Ьйствующаго права тЬмъ, что въ никъ не вклю- 
чены въ понят1е рецидива т1^ случаи, когда виновный за первое 
преступлеше былъ помилованъ. Не распространяя на эти случаи 
П0НЯТ1Я повторешя, Новое Уложен1е, несомн'Ьнно, вполне право; 
освобожден1е отъ наЕазан1я въ силу помилован1Я нельзя пр1фав- 
нивать отбыт1ю навазан1я. 

§ 106. До сихъ поръ мы говорили о различныхъ обстоя- 
тельствахъ, въ силу которыхъ судъ можетъ увеличить строгость 
наказан1я. Теперь перехожу къ обстоятельствамъ, вл1яющимъ на 
уголовную отв'бтственность въ обратномъ направлеши, т. -е. умень- 
шающимъ или смягчающимъ навазан1е. Н'Ькоторыя изъ этихъоб* 
стоятельствъ вызываютъ обязательное смягчеше наказашя, 
(таковы, напр. 9 малол'Ьтство и несовершеннол1^т1е- при изв1^ныхъ 
деликтахъ - запальчивость и раздражение и т. п.), друпя— даютъ 
суду лиШь право уменьшить или смягчить наказаше. Еъ посл'Ьд- 
нимъ, по ст. 184 Уложешя принадлежатъ: 

1) Когда виновный добровольно и прежде, нежели на него 
пало какое-нибудь подозр'Ьше, явился въ судъ или же къ м1^ст- 
ному или другому начальству и вполн1^ чистосердечно, съ рас- 
каян1еиъ сознался въ учиненномъ преступлении. 

2) „Если онъ, хотя и послЪ возбуждешя на счетъ его по- 
дозр'6н1й, но вскор'Ь, безъ упорства, по одному изъ лервыхъ на 
допросе уб'Ьждешй или ув'Ьщан!й, учинилъ съ раскаяшемъ пол- 
ное во всеиъ признаше^. 

3) „Если онъ безъ замедлешя, благовременно и также съ 
полною откровенностью указалъ всЬхъ участниковъ его въ пре- 
ступлен1и'' . 

4) „Если преступлеше учинено или по легкомыслш или же 
слабоумш, глупости и крайнему нев'Ьжеству, которымъ восполь- 
зовались друпе для вовлечешя его въ С1е преступлен1е^. 

5) „Если преступлеше учинено имъ всл1^дств1е сильнаго 
раздражешя, произведеннаго обидами, оскорблен1Ями или иныин 
поступками лица, коему онъ сд'Ьлалъ или покушался сд1^лать 
зло". 
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6) „Ёсди овъ былъ вовлеченъ въ С1е преступлев1е уб'Ьяде- 
и1яии, привазан1яни или дурвымъ прим'Ьромъ людей, им1^вшихъ 
надъ нпиъ по природе или по завону высшую сильную власть^. 

7) ^Ёсли оиъ учинилъ С1е преступленге единственно по край* 
ности и совершенному неии1^в1ю никавихъ средствъ въ пропита- 
шю и работЬ^. 

8) ^Ёсли при самомъ сод1^ян1и преступлешя онъ почувство- 
валъ расваяше или соа1ал1^н1е въ шертвамъ онаго и по сеиу по- 
бушденш не совершилъ всего преднаи1&реннап) имъ зла, особливо 
же, когда онъ удержалъ отъ того и своихъ сообщниковъ''. 

9) „Если онъ, по сод'Бяши цреступлен1я, старался, по крайней 
и'Ьр'Ё отвратить хотя пЪвоторыя изъ вредныхъ онаго посл1^дств1й 
и вознаградить причиненные оныиъ зло или убытокъ^. 

При наличности перечисленныхъ обстоятельствъ суду предо- 
ставляется право не только уменьшать наказан1е въ пред1^лахъ 
назначенной закономъ степени, но и понижать его на 1 или 
2 степени. • 

Ст. 153—154 Уложенш предоставляютъ, дал'бе, сщ право 
ходатайствовать предъ Государеиъ о смягчеши наказашя въ раз- 
м1^р1&, выходящемъ изъ пред'Ьловъ судебной власти или даже о 
совершенномъ помиловаши подсудимаго— во вс:Ьхъ чрезвычайныхъ 
случаяхъ, когда представляются „особый уважешя^, вакъ выра- 
жается закоиъ^ къ облегченш участи подсудимагб, и, * между про- 
чимъ, въ сл'Ьдующихъ трехъ случаяхъ: 

1) Когда престудникъ, явивш1йся самъ собою въ судъ .съ 
повинною или даже и взятый къ допросу па подозр'Ьнш, не 
только учинить полное чистосердечное признан1е въ своемъ пре- 
ступленш и укажетъ вс1^хъ своихъ сообщниковъ но, сверхъ того, 
доставлен1емъ в'Ьрныхъ въ свое время св1^д'Ьн1й, преду предитъ 
исполнен1в другого злого умысла, грозившаго о1Тасностью какому- 
либо частному лицу, или многимъ, или всему обществу и госу- 
дарству. 

2) Когда преступникъ, сверхъ добровольнаго признашя въ 
своемъ цреступлеши, заслуживаегь еще особеннаго снисхождбн1я 
по прежней долговременной безпорочной служб'6, или по какимъ- 
либо отличнымъ заслугамъ и достоинствамъ. 

3) Когда виновный въ такомъ преступлеши или проступк'Ь, 
за которые законъ не подвергаетъ лишешю всЬхъ правъ состоя- 
шя^ весьма долг/) находился подъ судомъ и подъ стражей 
(ст. 153 Улож.). 

Уставъ о навазан1яхъ даетъ перечень уменьшающихъ вину 
обстоятельствъ въ ст. 13. Но всЬ подобные перечни, могущее им'Ьть, 
надо зам'Ьтить, лишь значен1е прим'Ьровъ/ а не исчерпывающее 
—совершенно излишни. Къ сказанному надо прибавить, что законъ 
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(ст.* 804, 814 Уст. Уг. Суд.) даетъ присяжнымъ право признать 
виновнаго заслуживающимъ снисхо1вден1я и, равъ субъевтъ при- 
знанъ заслуживающим! снисхожден1я, судъ обязанъ (828 ст. У. 
У. С.) уменьшить сл'Ьдую1Дее виновному навазан1е не ме1№в, вакъ 
на 1 степень, но можетъ понизить и на дв'Ь. 

Новое Уголовное Уложен1е не содержитъ въ сеЫ какого-либо 
перечня, подобнаго приведеннымъ. Ст. 53 даетъ суду право при- 
знавать виновнаго заслуживающимъ снисхожден1е, причемъ по- 
становляетъ, что подсудимому, признанному заслуживающимъ 
снисхождешя : 1) не можегь быть назначена высшая м'Ьра нака- 
зан1Я, за данное д'Ьяше въ закон'Ь установленная; 2) при. опре- 
дЪлеши въ завон'6 низшаго пред'Ьла наказуемости, судъ можетъ 
уменьшить наказаше до низшаго законнаго разм1^ра данной кара- 
тельной м'Ьры^ В) при отсутств1и опред'6лен1я о иизшемъ пред'Ьл'Ь 
иакаэан1я за данное преступлете, судъ можетъ уменьшить пака- 
зан1е до низшаго законнаго разм^Ьра данной карательной м1&ры и, 
за исключен1емъ перечисленпыхъ въ посл1^дней части атой ста- 
тьи случвевъ, даже перейти къ бол'Ье мягкой карательной м^^р'Ь, 
въ следующей постепенности: огь смертной казни — къ каторгЬ 
безъ срока или на срокъ отъ 10 до 15 л'Ьть; отъ безсрочной 
каторги— къ срочной; отъ этой посл*дней — къ исправительному 
дому; отъ ссылки на поселен1е— къ кр1^пости на срокъ не ниже 
1 года; отъ исправительнаго дома— къ тюрьм^Ь; отъ тюрьмы— къ 
аресту. Въ н1^которыхъ въ закон'Ь указанныхъ случаяхъ (2иЗч. 
ст. 53) отъ каторги, при смягченш наказатя, дозволяется лишь 
переходъ къ ссылк'Ь на поселен1е^ и переходъ отъ ссылки на по- 
селеше къ кр'Ьпости не допускается. Согласно правиламъ 53 ст., 
смягчается наказаше, между прочимъ, лицамъ, отбывшимъ часть 
наказашя за границей или учинившимъ вн'б пред'Ьловъ Россш д'Ья- 
Н1е, караемое по законамъ м'Ьста учинен1я мягче, чЬмъ по рус- 
скимъ (ст. 10 Угол. Ул.), совершившимъ лишь покушеше (ст. 49 
п. 2), пособнйкамъ, коихъ помощь была несущественна (ст. 51) 
и др. Система новаго Уложен1я, песомн'бнно, заслуживаетъ пред- 
почтешя по сравнен1ю съ многословными постановлешями д'Ьй- 
ствующаго права. 



ГЛАВА II. 

Обстоятельства, погашающ1я уголовную бтв'Ьтственность. 

§ 107. Уголовная отв*тственность погашается: 
1) Смертью преступника; 2) давностью; 3) примирешемъ 
преступника съ пострадавшимъ; 4) помилован1емъ . 
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Смерть преступника. Уголовная ответственность но- 
сить строго личный характеръ. Поэтому смерть преступника пре- 
кращаетъ начатое уголовное преслЬдоваше (16 ст. Уст. Уг. Суд), 
а если состоялся приговоръ суда, уничтояаетъ послЪднШ. Не со- 
ставляютъ исключешя и денежныя наказашя; они ни въ какомъ 
случа-Ь не переходятъ на наслЬдниковъ (ст. 155, 156 Ул. онак). 

Примирен1е преступника съ потерп'Ьвшимъ. 
Это обстоятельство погашаетъ наказате лишь въ н'Ькоторыхъ въ 
закон'б указанныхъ случаяхъ. Еакъ вамъ изв'Ьстно, наказан]е на- 
лагается въ интересахъ публичиыхъ^ прим'&нен1е его въ принцип'Ь 
не можетъ вависЪть отъ воли потерпЪвшаго лица. Однако, въ 
силу различныхъ утилитаряыхъ соображенШ, государство допу- 
скаетъ рядъ отступлешй отъ этого общаго начала. Основашя та- 
кого исключен1я заключаются или въ ничтожности общественнаго 
вреда, привосимаго изв^^тными д1^ян1ями (напр., словесныя обиды), 
или въ томъ, что они относятся къ интимной семейной жизни, 
вторгаться въ которую государство признаетъ неудобнымъ, безъ 
призыва потерл'Ьвшаго, или въ томъ, наконецъ, что оффищаль- 
ное пресл1&дован1е этихъ д'Ьяшй могло бы повлечь разоблачение 
разныхъ обстоятельствъ, способное только увеличить тяжесть по- 
ложев1я пострадавшаго (напр. въ случаяхъ изнасиловашя). 

йзъ обширной и разнообразной сферы утоловно-накавуемыхъ 
Д'Ьяшй, по этимъ основашямъ, выд1^ляется небольшая группа д1^я- 
Н1й, наказу емыхъ лишь по жалоб'6 пострадавшаго лица. Какъ 
скоро потерп*вш1й не жалуется, уголовное преслЬдован1е въ этихъ 
случаяхъ не воэникаетъ. 11зъ этой группы преступлен1й, наказуе- 
мыхъ лишь по жалоб'Ь потерп'Ьвшаго^ законодатель, въ свою оче- 
редь, выдЪлилъ н^^сколько деликтовъ, въ отношен1и которыхъ по- 
становлено, что, разъ жалоба подана, дальиМшая судьба уголов- 
наго пресл^&довашя переходить уже въ в'Ьд'Ьн1е публичной власти 
и огь потерп'Ьвшаго не зависитъ; примиреше съ пострадавшимъ 
въ данномъ случае не погашаетъ наказан1Я. 

Что касается остальныхъ уголовно-частныхъ преступлетй (т. -е. 
преступлешй, наказуемыхъ лишь по жалоб^Ь потерпФвшихъ), то 
въ отношен1и пхъ лримирен1е преступника съ потерп^^вшимъ не 
имЪетъ значен1я погашающаго обстоятельства. Къ числу первыхъ, 
согласно ст. 157 Улож. о нак. , принадлежатъ сл*дующ1я престу- 
плешя: 1) растл-Ьше, изнасиловаше (ст. 1523-1526, 1528)* по- 
хищен1е съ ц1^лью изнасиловать (1529 ст. Ул.); 2) похищен1есъ 
нам*решемъ обольстить или опозорить (1530 ст. Улож.); 3) оболь- 
щен1е несовершеннол'Ьтней опекуномъ, попечителемъ, учителемъ 
или инымъ лицомъ, ' имЪющимъ надъ нею власть (ст. 1532); 
4) похищен1е съ ц*лью вступить въ бракъ (ст. 1549); 5)бракъ 
по принуждев1ю, обману или съ лицомъ, приведеннымъ въ состо- 
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яше безпамятства, ум011зступден1я^ иди съ лицоиъ заведомо су- 
иасшедшииъ или сдабоумнымъ (ст. 1550 и 1551). Во всЪхъ 
этихъ случаяхъ уголовное пресл:ЬдоБаше начинается лишь по жа- 
лоб1^ потерп'Ьвшихъ, но начатое пресл'Ьдоваи1е и наказаше прими- 
рен1емъ преступника съ пострадавшимъ не погашается. Новое Уго- 
ловное Уложен1е не упоминаетъ ни о смерти преступника, ни объ 
уголовно-частныхъ преступлешяхъ; редакцюнная комисс1я полагала, 
что постановлешяиъ по этимъ цредметамъ м1Ьсто не въ Уголовномъ 
Улоа1ен1и, а въ устав'Ь Уголовнаго Судопроизводства. 

§ 108. Третьимъ обстоятельствомъ, погашаюпи1мъ уголовную 
отв'бтственность^ является давность, т.-е. протечете изв1Ьст- 
наго промежутка времени, устраняющее или прим'Ьнеше наказан1я 
къ виновнику преступнаго д1^яшя, или самое уголовное пресл'Ьдо- 
вав1е его. Различаютъ два вида давности: 1) давность преступле- 
шя или давность обвинен1Я и 2) давность наказав1Я. Давность об- 
вннешя у^страняетъ разборъ д'Ьла, если посл1Ьднее изв'Ьстный сровъ 
оставалось неразсмотр'Ьннымъ. Давность наказашя устраняетъ ис- 
полнен1е лостановленнаго судомъ приговора, разъ преступнивъ 
изв'Ьстное время скрывался и не былъ найденъ. 

Основан1ями того и другого вида давности являются сл'Ьду- 
юпця соображев1я: 1} разъ преступникъ долгое время не повто- 
рялъ преступлешя, есть полное основаше считать его исправив- 
шимся и прим'Ьнеше къ нему наказан1я ненужнымъ. 2) Въ пользу 
давности обвйнен1я говорить еще то соображение, что, по проше- 
ств1и долгаго времени, раскрыпе истины на суд:6 становится слиш- 
комъ затруднительнымъ : нельзя возстановить истинную картину 
происшеств1я, цсчезаютъ сл1^ды престунлен1я, смерть уноситъ въ 
могилу миогихъ свид1Ьтелей, друпе свидетели забывають когда- 
то видЬнное ими и т. д. 

§ 100. Западный законодательства знаютъ оба вида давности^ 
но для давности накадан1я устанавливаютъ лишь бол'Ье продолжи- 
тельные сроки ^). Наше д'Ьйствующее право знаетъ лишь давность 
обвинен1я и для нея устанавливаеть слФдуюпце сроки: 

Для преступлений, за который въ закон1Ь опред'Ьляются лише- 
н1е вс1^хъ правъ состоян1я и каторжный работы или ссылка на по - 
селен1е— 10 л*тъ. 

Для преступлен1й, караемыхъ отдачей въ исправительный аре- 
стантсмя отд'Ьлен1я— 8 л*тъ. 

Для преступлен1й, караемыхъ кр:1^постью или тюрьмою съ ли- 



1) Такъ, напр., французское законодательство для давности обвипен1Я уста- 
навлвваетъ схФдующ1б сроки: 

1) для 0110168—10 л'Ьтъ, 2) для (1511118—3 года, 3) для соп1гауеп110пз— 
1 годъ. Для давности же яаказан1'я оно устанавливаеть гораздо бол^е длинные сроки: 
1) для с г1 тез -20 л'Ьтъ; 2) для (16И18— 5 л^тъ; 3)для соп1гауевиоп8 — 2 года. 
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шбН1емъ всЪ\ъ особенныхъ правъ или съ лишен1емъ лишь ц1^- 
Еоторыхъ правъ— 5 л1^тъ. 

Для преступлешй^ караеиыхъ тюрьмою безъ Бакихъ-либо пра- 
вопоражешй— 2 года. 

Для престу олешй , караемыхъ наБазан1яии ниже тюреииаго 
заключешя— 6 и1Ьс. 

Особое м'Ьсто занииаютъ престу11лен1я и проступки печати^ 
которые погашаются годовою давностью (ст. 158). Устанавливая 
указанные сроки давности^ Уложеше д^лаеть оговорку: если во 
все с1е время преступлете не сд'Ьлалось гласнымъ, т.-е., когда 
по оному не было никакого дЬлопроизводства или сл'6дств1я, ниже 
донесешя или жалобы^ изв^Ьта или иного показан1я^ или же^ когда, 
въ течен1е атого времени, виновный, несмотря на произведенное 
сл'Ьдств1е9 не быль обнаруженъ. Нечего и говорить, что эта ого- 
ворка слишкоиъ суживаетъ д'Ьйств1е давности и открываетъ воз- 
можность ничтожному обстоятельству прервать течете давностнаго 
срока. Основашя института давности сохраняютъ свою полную 
силу и въ тЪхъ, напр., случаяхъ, когда произведенное слЪд- 
ств1е обнаружило виновника, но его не могли поймать. 

Дал^Ье, сл^^дующая 159 статья относительно уголовно - част- 
ныхъ преступленШ говорить: ,,Ёсли преступлете или проступокъ 
такого рода, что оные, на основаши законовъ, не иначе могутъ 
подлежать в^^д'Ьшю и равсмотр^Ьн1Юсуда, какъ всл'Ьдств1е жалобы, 
обиженнымъ принесенной, то иаказаше отм'Ьяяется за давностью 
и во всЪхъ тЬхъ случаяхъ, когда принесшей жалобу оставить 
потомъ Д&10 безъ хождетя въ продолжеше сроковъ, приведенныхъ 
выше^« Но, какъ, спрашивается, понимать слова „оставлен1е безъ 
хожденШ^. Сенатъ указывалъ, что под'ь этимъ терминомъ надо 
разум']^ть вообще заботы потерп^^вшаго о томъ, чтобы д1Уо не 
осталось безъ даижешя и было скор^^е разобрано. Надо зам1^тить, 
далЪе, что по ст. 161 Улож. умышленное убШство родителей не 
погашается давностью. Но, если со времени совершен1я этого пре- 
ступлен1я прошло 20 л'Ьтъ и оно осталось безгласнымъ въ озна- 
ченноиъ выше смысл'Ь или, когда виновникъ его не былъ, въ те- 
чен1е этого времени обнаруженъ, то черезъ 20 л'Ьтъ смертная казнь 
или каторжный работы зам'Ьняются ссылкою на поселеше въ м1Ьста 
для того предназначенный. 

Уставъ о наБазап1яхъ устанавливаетъ сл'Ьд. сроки давности: 

для кражи, мошенничества и присвоен1я .... 2 года, 

для л:1&соистреблеп1я 1 годъ, 

для прочихъ проступковъ 6 м-Ьс. (ст. 21) 

для и'Ькоторыхъ проступковъ, поименованныхъ 
въ 21 уст. о наказ 1 м'Ьсяцъ. 
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Но при этомъ Уставъ ставить такое услов1е: если совершен- 
ное д'Ьян1е не сд^^лалось въ течен1е указаннаго срока изв^^стныиъ 
мировому судь'Ь или полиц1и^ или когда въ течвН1е т1Ьхъ «е сро- 
вовъ по нимъ не было никакого производства. Подъ промзвод- 
ствомъ, въ данномъ случа1^, очевидно^ надо разум^^ть производство, 
направленное противъ отд1Ьльнаго, опред^^леннаго лица, иначе при- 
шлось бы признать, что простой протоволъ, напр., о л'Ьсорубв^^, 
безъ обнаружен1я виновныхъ, прерываетъ течеше давности. 

§ 110. Новое Уголовное Уложен1е зваетъ ухе оба вида дав- 
ности, — и давность обвинен1я, и давность нака8ан1я. Ст. 68 по- 
становляетъ: ^Наказан1е за давностью не прмм'Ьниется. 

1) Если со дня учинен1я преступныхъ дЪянШ до дня возбуж- 
дения противъ обвиняемаго уголовнаго пресл']^дован1я въ устаиовлен- 
нонъ порядв'Ь истекли нижеуказанные сроки: въ отношев1И тяж* 
кихъ преступлешй, за который въ законЪ, какъ высшее наказа- 
ние, опред'Ьлена смертная казнь— 15 л^^ть; въ отношении щгочихъ 
тяжвихъ преступлешй — 10 лЪть'^ въ отношеши преступлен^, за 
который въ закон'Ь, какъ высшее наказаше, определено заключе- 
Н1е въ исправительномъ дом1^— 8 лЪтъ; въ отношеши преступлешй— 
3 г., а въ отношеши проч. проступвовъ— 1 годъ. 

2) Если со дня учинешя тяжвихъ преетуплев1й и преступле- 
шй до дня поста новлен1я приговора о виновномъ истекли двойные, 
а со дня учинешя проступковъ дэ дня цостановлен1я приговора — 
тройные противъ указанныхъ въ пункт^^ первомъ сей статьи сроки. 

3) Если со дня постановлен1я приговора до дня обращешя его 
къ исполнешю истекли установленные въ пункт^Ь второмъ сей 
статьи сроки, которые въ сихъ случаяхъ исчисляются сообразно 
наказашю, назначенному судебнымъ ириговоромъ... 

Согласно посл'Ьдней части этой статьи (68), давностью ие по- 
гашаются преступлешй, направленныя противъ Императора и пре- 
ду сиотр'бнныя въ ст. 99; но, если со времени учинен1я 8тихъд1Ь- 
яиШ до дня возбуждешя пресл'Ьдован1я прошло 15 Ать^ то, вме- 
сто смертной казни или каторги, виновный подвергается ссылк-Ь 
на поселеше. 

Сроки давности обвинешя и въ старомъ, и въ новоиъ Уло- 
женш стоять въ прямомъ соотношеши съ разм'Ьрамм навазашд, 
назначеннаго въ завон1&, какъ высшее, за данное д1^яше. 
Сроки же давности наказан1я по новому Уложешю, какъ видно изъ 
3 п. 68 статьи, исчисляются по навазанш, назначенному судеб- 
нымъ ириговоромъ. Дал'Ье,— какъ и въ западныхъ завонодатель- 
ствахъ, сроки давности наказашя въ Уголовномъ Уложен1И гораздо 
продолжительнее срововъ давности обвинешя. Заслужмваетъ вни- 
ман1е также то обстоятельство, что въ постановлен1яхъ о давности 
обвццешя Уголовное Уложен1е различаетъ ярЪ категор1и случаевъ: 



— 175 — 

1) когда угодовноб дресл&дован1е нб было возбуждено н 2) когда 
оно, хотя и было возбуждено, но обвиннтельнаго приговора не было 
постановлено', для каждой категор1и устанавливаются особые <>роки, 
въ пользу чего врядъ ли можно было бы привести кав1я-либо в'Ь- 
сшя соображен1я. Заслуживавтъ внииашя также еще однопоста- 
новлеше новаго Уложешя: устанавливая давность наказая1я, Уло- 
жен1е д'Ьлаетъ оговорку ^ что лишев1е или ограничеше правъ, коему 
подлежйтъ осужденный по приговору, вступившему въ законную 
силу, давностью не погашается. Сроки лишешя и еграничешя правъ 
исчисляются со дня погашен1я давностью назначеннаго по приго- 
вору наказдн1я (ст.^ 69). 

§ 111. Въ учеши о давности есть еще весьма важный вопросъ: 
съ какого момента, спрашивается, начинается течен1е давностнаго 
срока? Началомъ давности наказаи1я считается моментъ постано- 
влен1я приговора или б'Ьгства преступника, если преступникъ бЪ- 
жалъ по отбыт1И части наказашя. Уголовное Уложеше начальнымъ 
лувктомъ этого вида давности считаетъ день постановлен1я при- 
говора. 

Давность обвинен1я . начинаетъ течь съ момента совершешя 
виновнымъ посл^^дняго д'Ьйств!я, направленнаго къ достижешю дан- 
наго преступнаго результата, а не съ момента насту плбН1я резуль- 
тата.* Въ нашемъ законодательств^^ начальнымъ моментомъ давно- 
сти обвинен1я считается „учинеше" преступнаго дЬяшя, т. -е. осу- 
ществлен1е виновнымъ завоннаго состава этого д'Ьяшя. Такимъ 
образомъ, въ ^(еливтахъ матер1альныхъ, по нашему законодатель- 
ству, давность начннаетъ ^чь съ момента насту плешя преступ- 
наго. результата, а давность покушешя на эти деликты —се дня 
учинешя послЪдняго д1>йств1я преступника. 

Но съ такого момента начннаетъ я'счь давность въ преступле- 
шяхъ продолжаемыхъ, т. -е. такихъ, который состоять изъ е^- 
сволькихъ дЪйствШ, заключающихъ въ себ'Ь каждое составъ пре- 
ступлен1я, и только благодаря единству проникающаго мхъ нем'Ь- 
реши и нарушаемаго права, представляющихъ нед1Ьлимоб ц'Ьлое 
(напр. , кража имущества въ н'&сколько пр1емовъ)? Начальнымъ мо- 
ментомъ давности въ этихъ случаяхъ является момбнтъ соверше- - 
н1я послЪдняго преступнаго д'Ьйств1я. 

Что касается преступлешй длящихся, т. -е. представляющихъ со- 
бою изв'Ьстныя преступный состоя Н1Я, продолжающ1яся долгое вре- 
мя (напр.» отпадете отъ православ1я, двоебрач1я и т. п.), то ис- 
ходнымъ моментомъ давности при этихъ преступленгяхъ является 
моментъ прекращен]я преступнаго состоян1я (возвращенье въ лоно 
православной церкви и т. п.), въ которомъ заключаются эти пре- 
ступлещя. Въ дМствующемъ Уаожен1и объ этихъ преступлешяхъ 
говоритъ ст. 162. 



• • 
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Одинъ изъ нашихъ изсд'Ьдоватедей института давности — 
Саблеръ понимаеть эту статью въ томъ сиысл'Ь, что упоминае- 
мый въ ней преступдешя будто бы не погашаются давйостью^и на- 
хортъ это совершенно несправеддивымъ, такъ какъ давностью 
погашаются инопя гораздо 601*66 тяжпя преступлен1я. Но толко- 
ва Н1е г. Саблера совершенно ошиббчно; слова этой статьи: ^до- 
волФ они не обратились въ долгу ^, ясно показываютъ, что. и эти 
преступлен1я могутъ быть погашены давностью, но течеше давно- 
стнаго срока при нихъ начинается лишь съ момента прекращения 
созданнаго виновнымъ преступнаго состоян1я. 

Новое Уголовное Уложен1е о продолжаемыхъ и длящихся пре- 
ступлен1яхъ говорить: ^для преступнаго д1&ян1я, состоящаго изъ 
н'бсколькихъ д'Ьйств1й^ давностные сроки исчисляются со дня со- 
вершен1я послЪдняго д'Ьйств1Я, а для преступнаго д'Ьяя1я, непре- 
рывно продолжающагося, со дня его превращешя^ (ст. 70). 

Помилован! е. Помиловаше есть акть верхорной власти, 
отм'Ьняющ1й или смягчающ1й навазан1е. (1нституть 'помиловашя 
вызывается и оправдывается несовершенствомъ современныхъ уго- 
ловныхъ законодательствъ^ ихъ нер^Ьдкими П1)об1&лами и разнооб- 
раз1емъ коннретныхъ фактовъ, для которыхъ законъ оказывается 
иногда не въ м1&ру суровымъ. 

Равличаютъ сл'Ьдующ1е виды помиловашя: 1) помиловаше въ 
гЬсномъ смысл'Ь. состоящее въ отм'Ьн^Ь назначеннаго преступнику 
судомъ наказашя; 2) отпущеше вины (аЬоИНо), т.-е. прощеше, 
даруемое еще до постановлен1я судомъ приговора, йтотъ видъ по- 
милован1я вызываетъ совершенно справедливое порицан1е, такъ какъ 
является совершенно произвольнымъ, ибо ему не предшествуетъ 
обставленный надлеаращими гаранпями процессъ констатирован1я 
виновности субъекта; 3) амнист1я — помиловаше ц^лой категор1и 
преступниковъ; 4) реститущя - полное или частичное возстанов- 
леше преступнику правъ, которыхъ онъ лишенъ приговоромъ су- 
да. Реститущя должна обнимать лишь чрезвычайные случаи воз- 
становлен1я въ правахъ. Какъ правило же, возстановлеше въ 
правахъ (реабилитащя), какъ зам^Ьчено выше, должна быть актомъ 
судебной власти. 

Въ д'Ьйствующемъ Уложеи1и, о помпловаши говорить 
ст. 165—167. 

Аналогичное постановлеше содержить въ себЪ и новое Уго- 
ловное Уложеше въ ст. 72. 



Условное осужден! е. 

§113. Къ обстоятельствамъ, погашающимъ уголовную ответ- 
ственность, близко стоить, внститутъ условнаго осужден1я По 
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справедливоиу зам'Ьчан1ю проф. Фойвицкаго, условвое 0€уждев1е 
представляетъ собою ^условно-погасительвую отсрочку исполнев1и 
приговора о наказав1и^. Постановленный приговоръ не исполняется^ 
подъ усдов1бмъ несовершен1я въ течен1е Ьзв^стнаго срока новыхъ 
ореступныхъ д'ЬянШ или подъ услов1емъ вообще хорошаго поведе- 
шя. Изв'Ьстное время субъентъ находится на испыташи и^ если 
выдеряитъ вто испытан1е) окончательно освобаждается отъ нава- 
зан1я за д1&ян1е, по поводу вотораго состоялось условное осу- 
жден1е. 

Родиной этого института является Америка, штатъ Маесачу- 
зетсъ. Истор1я во8никновен1я его въ общихъ чертахъ сл'Ьдующая. 
Въ 1869 г., въ исЬляхъ наилучшаго прим%нен1я навазашй къ не- 
совершеннолЪтнимъ преступнивамъ были учреждены особые аген- 
ТЫ) на обязанность воторыхъ возложено— следить за в<х&ми уго- 
ловными процессами противъ лицъ^ не достигшихъ 17 л'Ьтъ; со- 
бирать точный св1&дЪн1Я объ этихъ лицахъ и положении, причи- 
нахъ^толкнувшихъ ихъ на преступный путь, присутствовать на 
судЪ при разборе ихъ Д'Ьлъ^ предлагать судь'Ь наибол'Ье ц'Ьлесо- 
образныя въ данномъ случа'Ь 1гЬры и, между прочпмъ, просить 
судью отпустить несовершеннол'Ьтняго на изв'Ьствый сровъ на ис- 
оыташе; въ случа1Ь прим'Ьнешя посл'Ьдней м'Ьры агенту предоста- 
вляется вадзоръ за отпущеннымъ и на него возлагается забота о 
созданш для опекаемаго условМ, могущихъ сод'Ьйствовать его ис- 
правленш. Усп'Ьхъ прим'&нен1я этой м'Ьры бъ юнымъ преступни- 
вамъ привелъ БЪ масли о распространеши ея и на взрослыхъ 
преступпиковъ. Въ 1878 г. условное осужден1е (для взрослыхъ 
преступниковъ) было введено въ Бостоне, а съ 1880 г. и во 
всдмъ штатЪ МассачузетсЬ. Организац1Я его въ МассачузетсЪ, 
въ основныхъ чертахъ, сл1^дующая. Учреждены особые агенты 
(ргоЬаИоп оШсег), на обязанности воторыхъ лежитъ впииательное 
иаучеше личности всяваго задержаннаго преступника и причинъ, 
натолкну вшихъ его на преступлете. Эти должностныя лица на- 
значаются и увольняются судами, прикоторыхъ состоятъ. Изучивъ 
д'Ьло и даннаго подсудимаго, указанные агенты могутъ просить 
судъ отдать виновнаго на изв'Ьстный сровъ подъ ихъ вадзоръ. 
Сровъ испыташя— отъ 2—12 м*сяцевг. Для отпуска на пепытан1е 
судъ долженъ предварительно уб1^диться въ виновности даннаго 
лица и обыкновенно опред'Ьляетъ наказание, которому сл1^довало 
бы подвергнуть подсудимаго. Условное осужден1е допускается лишь 
при маловажныхъ преступныхъ д'Ьян1яхъ, каковы обиды, драки и 
т. п., хотя въ заков']^ точнаго опред'Ьлен1я области прим'Ьнешя 
этой м-Ьры н-бть. Оть испытуемаго требуется подчинен1е указа- 
Н1ямъ агента, которому онъ отданъ на нсныташе, (посл'Ьднему 
предоставляется въ случае нужды просить о продлен1и испытатель- 

12 
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наго пер10да) и не только несовершен1е престулныхъ дЪяшй^ но 
и вообще хорошее поведен1е. 

Въ основныхъ чертахъ сходную организац1ю ннститутъ .усдов- 
наго осу жден1я полу чихь въ Новой Зеланд1и. Бвинсленд'Ь и н^Ькот. 
другйхъ странахъ^ гд1Ь онъ былъ вввд^ъ по прижЬру и подъ 
вл1ян1еиъ Массачузетса. 

* Иной характеръ носить организащя этого института въ госу- 
дарствахъ Западной Европы. Въ Англш (но вак. 1887 г.) ус- 
ловное осуждеше можетъ быть применено лишь къ лицанъ^ впер- 
вые совершившимъ преступлен1е, за которое въ закон'Ь назначено 
наказан1е не свыше 2 лЪтъ тюреинаго завлючен1я. Отпуская на 
испыташе^ судъ долженъ постановить въ приговоре ^ что онъ при- 
знаетъ даннаго субъекта виновныиъ; наказан]я судъ въ этомъ 
случа1& не опред^^яеть. Отъ отпусваемаго на испыташе требует- 
ся представлен!е поручительства^ т. -е. обязательства уплатить из- 
в'Ьстную суиму денегь лично или совместно съ поручителями. 
Срокъ испытан1я~не свыше 2 л'Ьтъ; испытуемые не подчинянугся 
никакому особому надзору . Требован1е поручительства составляетъ 
отличительную черту англ1йской системы условнаго осуждения. Въ 
Бельгии ннститутъ условнаго осуждешя введенъ въ 1888 году. 
Организашя его въ общихъ чертахъ сл'Ьдующая: 1) условное осу- 
жден1е можетъ быть прим'Ьнено лишь къ лицу, не подвергшемуся 
ранЪе осуждев1Ю за преступлен1е (спте) или проступокъ (ЛёИ1)^ 
прежняя; хотя бы и многократная судимость за нарушев1я (соп- 
(гауеп(1оп$) не устраняетъ возможности прийЪнен1я условнаго осу- 
ждешя; 2) условно осужденъ можетъ быть лишь признанный 
виновныв1ъ въ такомъ преступнонъ д1^яв1и, наказание за которое 
не превышаетъ 6 м'Ьсяцевъ тюремнаго заключен1я; 3)ф'Ьшен1е 
суда объ отпусв'Ь на испытан1е должно быть мотивировано; 4) срокъ 
испытац1я во всякомъ случа'Ь не можетъ быть свыше 5 л'Ьтъ; 
5) при удач'Ь испыташя осуждеше считается юридически несуще- 
ствующимъ ((•'ОП(1атпа(1оп «ега оотше поп ауепие); 6) испыта- 
П1е признается неудачнымъ лишь въ случаЪ осуждея1я субъекта 
въ пер1одъ испытан1я за преступлешя ((ч1те) или проступокъ 
((1еИ(); 7) испытуемые не подчиняются никакому особому над- 
зору.— Въ существенныхъ чертахъ сходную организащю получилъ 
ннститутъ условнаго осужден1я во Франц1и (зак. 26 марта 1891 г.). 
Герман]я, Австр1я и наше отечество атого института не знаютъ. 

Въ литератур']^ вепросъ о ц^^лесообразности института услов- 
наго осужден]я до сихъ поръ служить предметомъ оживлевныхъ 
прен1й. Большинство вримипалистовъ иностранныхъ и отечествен- 
ныхъ (Рпп8, Ы82Ц ЛясЬгои, 8|топ8оп, Случевсюй, Фойницшй, 
ПюнтковскШ , Дриль и мн. др.) отнеслись къ этому институту съ 
большимъ сочувств1емъ. Введен1е его признали желательнымъ п 
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съ'Ьзды неядународнаго союза вриминадистовъ въ 1889 г.— въ 
Брюссей, въ 1890— въ Берв*, въ 1902 г.— въ С. -Петербург*. 
Но, и у насъ, и на Запад** этотъ институтъ встрЬтадъ и горя- 
чихъ иротивнивовъ, выставввшихъ противъ него ц*лый рядъ 
возражешй (напр. Вахъ, Бирхенгеймъ, Серг*евсБ1Й, Таганцевъ). 
Въ защиту усювнаго осужден1Я указываютъ обыкновенно на до- 
стигаемое €ъ помощью этого института уиеньшен1е враткосрочныхъ 
наЕазав1й, на полезное, исправительное возд*йств1е условнаго 
осужден1я на подвергаеиыхъ ему преступнивовъ; ссылаются, да- 
л*е, на опытъ, вполн* будто бы подтверждающ1й целесообразность 
этой мЪры. Но ВС* эти доводы далеко не убедительны. УБазан1я 
на вредъ враткосрочнаго лишен1я свободы обыкновенно сильно 
преувеличены; при уставов денш ц*лесообразнаго низшаго предала 
этого заключен1я, при ращональной организащи надзора за заклю- 
ченными и н*которыхъ другихъ услов1яхъ краткосрочное заключеше 
можетъ быть достаточно репрессивной и полезной м*рой. Что 
касается статистическихъ данныхъ, говорящихъ, невидимому, въ 
пользу условнаго освобождешя, то къ нимъ сл*дуетъ относиться 
съ большою осторожностью. Д*ло въ томъ, что данная м*ра при- 
меняется лишь къ лицамъ совершившимъ маловажный преступ- 
ный деяшн и, при томъ, къ лицамъ съ хорошимъ прошлымъ, 
т. -е. къ такимъ нарушителямъ закона, которые и при прим*не- 
ши къ нимъ наказаний дали бы небольшую цифру рецидива. При 
томъ, далеко не везд* и статистика свидетельству егь въ пользу 
условнаго осуждешя; бельпйская статистика, напр., далеко не 
оправдываетъ техъ радужныхъ надеждъ, который возлагаютъ на 
условное осужден1е его сторонники, здесь введете этого институ- 
та дало скорее неблаго11р1ятные результаты и во всякомъ случае 
не повлекло за собой ни уменьшешя преступности, ни понижен1я 7о 
рецидива ^) . 

Противъ условнаго освобождешя р^^шительно говорятъ еще 
следуюпця соображен1я. Въ основе этого института лежитъ со- 
вершенно неверное предположеше будто задачи наказа Н1я сводятся 
всецело къ исправлешю преступниковъ. Онъ игнорируетъ общее преду- 
преждешепреступлешй, за которымъ нельзя не признать столь же важ- 
нагазначешя, какъ и за преду преждешемъ рецидива. Въ целяхъ об- 
щаго предупрежден1я преступлен!й все преступлен!», совершенный 
при наличности установленныхъ въ законе услов1й виенен1я, должны 
быть наказаны по мере вины. Не жестокость наказашй, но не- 
избежность ихъ налагаетъ крепкую узду на преступлен1е, гово- 
рилъ еще Беввар1я. Рядъ сдучаевъ применен1я уголовныхъ каръ, 



^) Лнашзъ данныхъ белычиской статистпкн см. у Таганцева Русск.уг. пр. II» 
1395—1397. 
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разсЪянный въ обществ'^, должеиъ воспитывать въ грахданахъ 
уверенность въ неизб'Ьжности нава8ав1я^ въ действительности 
угрозы уголовнаго закона. Но такая уверенность возможно лишь 
при услов1н^ что безнаказанность нредставляется редкимъ искло- 
чешемъ, что надежда ускользнуть отъ рукъ правоеуд1Я крайне 
редко сбывается на деле. Между темъ, нельзя не согласвться съ 
замечашемъ нроф. Сергеевсваго, что ^порядокъ условнаго осуж- 
дешя сводится въ своемъ практическоиъ значеши къ предоставле- 
шю гражданамъ, если не права въ строгомъ смысле сюва совер- 
шать безнаказанно по одному преступному деяшю въ течение извё- 
стнаго промежутка времени, то, во всякомъ случае, весьма осно- 
вательной надежды на безнаказанность такого совершешя^. 



ГЛАВА 111. 

Замена наказан! я 

Подъ заменой наказаи1я разумеется опр(^делен1е судомъ на- 
казашя^ отличающагося отъ назначеннаго за данное деяше за- 
кономъ но роду и виду, но одинаковаго по строгости. Такая за- 
мена вызывается самыми разнообразными обстоятельствами, дела- 
ющими лрименеи1е къ данному случаю нормальнаго наказашя не 
справедливымъ, жестокимъ илп прямо невозможиымъ. Все разно- 
образные случаи замены навазан1я могутъ быть подразделены на 
две ватегор1и: 1) замена, вследств1е физической невозможности 
применить къ данному случаю нормальное иаказан1е; 2) замена 
вследств1е того, что положенное за данное деян1е наказан1е было 
бы несправедливо и нецелесообразно (замена по юридической не- 
возможности). 

I. Къ первой категор1и относятся следу ющ1е случаи: 

1) Замена вследств1е недостатка местъ заключешя. Такъ^ 
согласно ст. 77 Уложешя.^ въ случае отдаленности арестантскихъ 
отдел ешй или неимен1я въ нихъ места, содержите въ нихъ за- 
меняется завлючеи1емъ въ тюрьме, съ употреблешенъ на самыя 
ТЯЖВ1Я изъ установленныхъ въ сихъ местахъ заключвн1я работы. 

2) Замена пени по несостоятельности приговорендаго къней. 

2) Къ случаямъ замены по юридической невозможности от- 
носятся: 1) разнообразные случаи замены обыкновевныхъ нава- 
зан1й более мягкими для малолетнихъ и несовершеннолетннхъ; 
2) замена некоторыхъ паказашй для лпцъ женскаго пола. Испра- 
вительныя арестантск1я отделешя, по ст. 77 действу ющаго Уложе- 
Н1я, заменяются для нихъ тюрьмой. По ст. 58 новаго Уголовнаго 
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Уложен1я, ^дл& лицъ женсЕаго пола, не достигшихъ ТО-л'Ьтняго 
возраста, смертная казнь зам'Ьняется каторгою безъ срока, за 
псключешемъ тяжкого прсступлен1я, статьею 99 преду смотрЬннаго''. 
Для женщинъ же, достигшихъ 70 л'Ьтъ, каторга зам1^няется по- 
селешемъ. 

3) Для престар'Ёлыхъ свыше 70 лить, по дМствующему 
законодательству, каторга зам'Ьняется поселен1емъ въ исправитель- 
ный отд'Ьлешя— тюрьмою. По новому Уголовному Улйжен1ю(ст. 58), 
для лицъ, достигшихъ 70 л^^тъ, мужчинъ и женщинъ каторга 
зам'^Ьняется поселен1емъ. 

4) Для всМъ вообще неспособныхъ къ работамъ, по цМ- 
ствуюшему Уложению (ст. 77), исправитеаньныя арестантск1я отд*- 
лешя зам^^няются тюрьмой. 

5) Зам1^на для иностранцевъ ограцичен1я права выбора 
&1'Ьстожительства— по Уголовному Уложен1ю — изгнан1емъ и зам1^на 
для нихъ въ изв'Ьстныхъ случаяхъ полицейскаго надзора — по 
закону 10 1ЮНЯ 1900 г.— высылкой за границу съ воспрещен1емъ 
возвращаться въ пред'Ьлы Росс1и. 

6] йам*на смертной казни, по ст. 71 дМствующаго Уло- 
жен1я, политическом) смертью, о которой говорилось въ гл. о на- 
казашяхъ, поражаюп^ихъ честь. 

7) Зам'Ёна низшихъ исправительныхъ наказан1й для священ- 
нослужителей и монашествующихъ, о которой говорить ст. 8() 
Уложен1я . 

8) Зам^^на въ изв'Ьстныхъ случаяхъ исключен1я изъ службы 
тюрьмою, ст. 37^ Улож. 

9) Сюда^ наконецъ, относятся разнообразные случаи зам'Ьны 
обыкновенныхъ наказашй для военно-служащихъ, ссыльно-каторж- 
ныхъ и ссыльно-]10селенцевъ. 

Зам^&н'Ь можетъ подлежать только наЕазан1е, опред'Ьленное 
судомъ въ данномъ случа'Ь, поэтому и вопросъ о зам1^н'Ь можетъ 
быть возбужденъ только по установленш судомъ м^ры отвЬт- 
ственности виновнаго. СлЬдуетъ заметить еще, что юридичегшя 
посл'Ьдств1я наказац1я опред'Ьляются по нормальному наказан1ю, 
т. -е. тому, которому подвергся бы преступникъ, если бы не было 
поводовъ для зам'Ьны этого наказан1я, а не по тому наказан1Ю. 
которое назначено судомъ въ замену нормальнаго. 
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